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Это цифровая коиия книги, хранящейся для йотом кон на библиотечных пачках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо{;1е в рамках проекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными черед Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок .т.епетвпя авторских прав на чту кишу истек, и она перешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ I? разных странах осуществляется ио-ра:шому. Книги, перешедшие I! свободный доступ. 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

И этом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как напоминание 

том долгом нуги, который книга иротпла От издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использования 

Компания СтОО|г1е гордится тем, что сотрудничает с библиотеками, чтобы перенести книги, перешедшие в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный достуи, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
-кот ресурс, мы предприняли некоторые действии, предотвращающие коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы также ироеим Пае о следующем. 

• Не используйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Соо&1е для всех пользователей, поэтому исиользуйто эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Не отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Ооо&те автоматические запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем машинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к большому количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целой мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 

достуи. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо#1о. Он позволяет пользователям узнать об этом проекте и помогает им найти 
дополнительны!; материалы при помощи программы Поиск книг Ооо<гДе. Не удаляйте его. 

• Делайте что законно. 

Независимо от того, что Вы используйте, не забудьте проверить законность своих действий, за которые Вы песете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга перешла в свободный достуи в США. то ее па этом основании могут 
использовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный достуи в разных странах различны, 
поэтому нет единых иравил, позволяющих определить, можно ли в определенном случае использовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо^то, то ее можно использовать как угодно и где угодно. 
Наказание да нарушение; авторских прав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Соо§1е 

Миссия Соо^те состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 

Программа. Поиск книг 0оо^1е помогает пользователям найти книги со всего мира, а автора:. зла гелям - новых питателей. 

Пол нетекстовый поиск по этой книге можно выполнить па странице |ггьт;р : //Ъоокз . §оо§1е . сот/| 
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Ившущаго эти строки уже ОЧОВЬ ДЯВ11. 
пре подана ш и исторш въ средне! школ!.. Кщс ГШПиШ В 
пришлось исиытать ни личцомъ опмгЬ, что значить учим. 
р1И по скучному учебнику, который нужни, что МШММч 
только одною памятью, такъ что при поетуп ичпи и ■оторш о фн ю- 
логически факультета я даже вовсе и не им! I 
маться именно историей. Руководство, НО которому к утЫОЛ, быт пе- 
реводное съ ньнецкаго: это (т.п. учебна» Гворп Ввбврв, автора 

многотомной „Всеобщей исторг" и бо.гЬе крцткаго рнчс 

певдаума въ четыре» томахъ, — своего родя совращевле *ог 
ня го, до-нельая набитое именами, датами, фактами, бевъ мл 
попытокъ ввести ученика иг воякиавде СВКВГО процесс* I гор!* 
безъ нсякихъ руконодящихъ идой, бейт. какихъбы ТО ИМ 
1 мшм'ь слопомъ, это была сухая соравочш 

МОЖНО было ТОЛЬКО эубрВТЬ, И ВОТОрЫ ИИ Г> ИИ" 

располагать къ иашгпю историй. Только въ и'вредвп'В унК] 

скаго курса, иодъ илниигч'], про^ичгорскихъ гекпМ и оймоетштоА 
наго чтен1я, я сталъ эанижнтьса истор]ен, и уже тогда пеки иа I 

Интересовать непрост, <> ТОНЬ, ВДП должно было бы бн» Я№ 

д'1;.т кеторичеснам) преподавая!! п ера I 

курса и сделался иреяолаватблеигь вето] ■ " и и. п. иосвоа- 

скихт. гниназЛ, вопрос», вей п то 1рвнш ооиар* 

. пето георвтичвевз .11 чм 1 \- \ и вии 

тическов аначеше. ЗаНГВЧу, СТО шпа, почти тридцать лктъ току 
1. рвеворлжонь! 

ВНКОГЬ к о ЙЯ 



да и самый вопросъ о задачахъ и способа хъ историческаго нре- 
подаватя почти совсъмъ не подвергался систематической обра- 
ботк*. ' 'чсяь хорошо помню, какъ въ качеств* начинающего пре- 
подавателя я обращался къ старшимъ сотоварищамъ за указаниями 
касательно литературы но методик* исторш, и какъ мало было на- 
звано мн* тогда работъ, шзсвященныхъ этому предмету: нисколько 
маленькихъ брошюрокъ и статен, не больше во вслкомъ случай де- 
сятка. Хотя параллельно съ преподаватель я занимался подгото- 
влешемъ къ магистерскому экзамену, и это было, собственно говоря, 
главнымъ моимъ дхломъ, я не отклоннлъ, въ самый разгаръ этой 
работы, сдъланнаго мн* однимъ иедагогическнмъ учреждешемъ 
предложешя прочитать курсъ по методик* преподаванш исторш. 
Конечно, въ то время у меня не могло еще быть педагогическаго 
опыта, но, думалось мнъ, л все-таки им*лъ некоторое нраво изло- 
жить будущвмъ учительницамъ (такова именно была моя аудищни) 
свои взгляда на этотъ предметъ, Какъ-никакъ, а о немъ в все-таки 
много думалъ, бееъдовалъ, кое-что читалъ, главное же— мой соб- 
ственный ученически опытъ былъ еще для меня такъ бдизокъ, что 
на основавш его я могъ, но крайней мъръ, говорить о томъ, чего 
не должно быть въ преподаванш нсторш. 

Преподаваше нсторш въ университет* п въ другихъ высшнхъ 
учебныхъ заведен!яхъ не отвлекало моего внимашя отъ вопроса объ 
обученш этому предмету иъ средней школ*. Университетскому про- 
фессору, въ особенности профессору, читающему студентимъ млад- 
риичъ курсовъ, въ частности новнчкамъ, нельзя не считаться съ 
подготовкою своихъ слушателей. Личная моя память хранила въееб* 
дволкаго рода внечатл'вшя отъ нервыхъ лекпда, как1я мн* пришлось 
слушать и'ь университет*,— впечатл*Н1я, бывШ1я, вирочемъ,нвпечатд*- 
Н1ями моихъ товарищей: пднихъ профессоровъ мы хорошо попинали 
съ самаго же начала, потому что они „вводили" иасъ въевою науку, 
справедливо предполагая, что молодой умъ можно заинтересовать 
только широкими перспективами, а едьлать для него доступнымъ 
самое содержаше науки — лишь путемъ разъяснен1Я ея осповныхъ, 
часто даже мементарныхъ понятий, тогда какъ друпе профессора, 
считая насъ, в*роятно, гораздо бол*е подготовленными, чъмъ мы 
были на самомъ д'Ьлъ, сразу вступали т теолая гез, и результата 
получался— на нервыхъ порахъ, по крайней м*р*, — иной. Сделавшись 
самъ лрофессоромъ, я всегда им*лъ въ виду эту психологт иерво- 
куреннковъ и своп вступительный лекцш въ обпие курсы распростра- 
нллъ въ ц*лыя введенш историко-философскаго характера какъ-разъ 
съ ц*лью открытая передъ умственными взорами слушателей бол*е 
и. ш иен*е широкихъ горизонтовъ и выяснен1Я слушателя мъпсиовпыхъ 



очерташй той или другой крупной эпохи всем1рной шторм), Юяо- 
торыя изъ такихъ введешй въ свое время иною печатались, 
еПфОЕУ очень нногихъ преподавателей исторш » средний шы! 
мн* не разъ приходилось узнавать, что :>ти введи шя, несмотря 
свою отвлеченность, оказывались доступными по няложешш и инте- 
ресными по содержат» ученикаиъ старшихъ классов!,. 1'ашм.мъ 
образомъ и слушавнпе меня студенты сообщали мнЬ, ГМ 
гимназистами, уже пользовались этими нведешямн. Ото убеждало меня 
не т.п. ко въ необходомости держаться системы такихъ введешй въ 
своемъ университетскомъ нренодананш, но и въ парности того пред* 
положения, что ученики старших!, клаесовъ средней школы осо- 
бенно интересуются бол*е или меняе обобщеняымь историческимъ 
знашенъ, нсходящимъ отъ фактонъ лишь для того, чтобы прПОДЖЯ 
къ идеякъ. Повтореше изъ года въ годъ моего опыта съ общими 
введениями только укръпляло меня въ атоиъ убЪжденш относи- 
тельно необходимости обобщающе го, идей наго начала въ преиодава- 
вд нсторш не только на первом-, вурст. исторнЕо-филологнчесяяхъ 
факультетовъ, но и въ старшихъ классахъ гимнами. Такммъ обра- 
эомъ, и въ годы своей профессорской деятельности л не переста- 
вал-» интересоваться воп!юсонъ о преаодаваши н~то{йи нъ средне! 
школ*. Однимъ изъ доказательств! этого интереса можетъ служить и 
то, что, првиявъ участиз въ выработгЬ устава Исторячесваго обще- 
ства при Петербургеаомъ университет*, я особенно иоддержияалъ 
мысль о вьмлчети въ число его задач?, разработки вопросогъ, - вя- 
занвыхъ съ преподавяюемъ нсторЕи въ ередяей школ!. Въ верные 
годы существования этого ученаго общества такая разработка к 
была одною изъ вмдныхъ сторовъ его дъятельяостя, во встот. оша 
какъ-то заглохла, н я очень желалъ бы. чтобы ясторяко-педаплтгче- 
Сазе вопросы снова сдълалнсь въ немъ предиетомъ кохлектмниыхъ. 
товарище-яяхъ обеуждешй. 

За нсслъдтя восемь-девятъ лГ.тъ нояросъ о мсторй, кап. объ 
одномъ язь важвыхъ предиетовъ общеобразовательна го курса, ав- 
вялъ иое ввимаш*- и съ новой еще стороны. Въ -ти годи «вгк при- 
шлось принять учаепе въ обстждевчя вопроса о задачахъ ■ сред- 
етвахъ гаяообра.'оватя, стремлепе къ которому получаю особо* 
разят»- аа указанное время. Составляя такая еаоа княжая, важъ 
.Письма къ -чашей'-- молодежи о сяя образовали** ■ .Ь-гъди о 
■иработгЬ яйроеозервлицл", я, конечно, н* яогъ обоятя наш р о са * 
значен!» собственно нсторнчесиаго образовала хая а-ъ&ъ. зь-- ла?.- 
щахъ пр1обрастя натчяыя заяви т. вгляп. вира/тткя г Л бетг--яяа-« 
М1росш-?раам1я. Ьяъгтъ съ ятяяъ тчаспе. вряаятое мякло. вягяагН 
<о саецдалястаиа дртгахъ отраслей иятчияго з«яЯ1Я. 
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_П||'лраммъ чтешя для самообразования", равнымъ образомъ заста- 
вляю обдумывать некоторые вопросы, связанные съ популяризащей 
историческихъ энашй, которая ио свонмъ ц*ляиъ и ир1емамъ должна 
(ОВОЛЬВО близко стоять съ обще образ о вате л ьнымъ преподаватель 
ветеран. Д*ло въ томъ, что самообразоиав1емъ занимаются не только 
лица, учившляся и учащаяся въ средней школ*, но и ташя, который 
•'шли лишены возможности прохождешя курса средней школы, ио 
которымъ хогЬлось бы получить некоторое общее образоваше пу- 
генъ чтен1Я научныхъ книгъ. Понятно, что для этой категорш лацъ 
должна была бы существовать особая литература руководствъ и по- 
собМ, расчитанныхъ на то, что ихъ будутъ изучать беаъ понощи 
преподавателя, но и обыкновенные школьные учебники, полагаю я, 
не логутъ считаться совершенно излишними для липъ, не имввшихъ 
возможности учиться въ средней школ*. Этотъ вопрос* объ истори- 
ческих* руководствах* и пособ1яхъ въ д*л* самообразовашя, конечно, 
только поддерживадъ и даже усиливал* старый интересъ къ поста- 
нови* историческаго лреподанавдя въ средней школ* въ цьллхъ 
общаго образования. 

Занявшись въ саное последнее время составлен 1емъ учебныхъ 
книг*, сначала но новой, потомъ по средневековой и, наконец!., ио 
древней нсторш, я вмЬстъ' съ гЬмъ изложилъ свои теперешнее 
взгляды на задачи и приемы историческаго преиодавашя въ трехъ 
статьяхъ, которыя появились въ журнал* „Русская Школа" за 
1899 — 1901 гг. подъ заглавиями: „О преподаванш истории въ средней 
школ*" '), „О желательной постановк* курса средневековой исто- 
р1и" и „Нисколько слов* объ учебник* древней исторш". Ц*лью 
этихъ статей было, между прочнмъ, обосновать и оправдать н*- 
которын особенности изданных* мною учебников*, въ свою оче- 
редь построенпыхъ на н±которыхъ общихъ принципахъ научнаго 

педагогическаго характера. Въ переработанном* вид* я, в*- 
роятно, издамъ эти статьи отд*л1.но, соединив* ихъ вм*ст* и 
пересиотр*иъ нхъ главныя положен1Я, но обшдй ной взглядъ на 
задачи историческаго прс-иодавамн и на характеръ и зиачеше 
учебника останется, я думаю, ирежшй. Сущность этого взгляда та, 
что цреподаваше иеторш должно вводить учащихся въ научное пони- 
г,и!|г историческаго процесса съ всешрно-нсторичесвбВ точки зр*шя, 

что однимъ учебнакомъ этой ц*ли достигнуть нельзя: нужны, 
съ одной стороны, .живое слово преподавателя, толкующаго, разъяс- 
няющего, доиолнлющаго учебникъ, нужны, съ другой стороны, 
разныя [шсобш ._ въ род* историческихъ хрестоматШ и книгъ для 
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чтетя, иеторическихъ картъ и ат.тас»въ, а также разныхъ варгань 
и |шсунковъ вул1>турно-историческаго соде ржаш я. 

Указывая па нсторнческЁе отрывки и статьи или ц/влия сочине- 
на, который могли бы читаться учащимися при прохождеши школь- 
наго курса или при самообразован ш, я имелъ въ виду главнымъ 
вбразонъ такое чтевз'е, которое дополняло бы и оживляло учебникъ 
важными и интересны ми подробностями, вносило бы иъ абстрактный 
схемы учебника болйе конкретиаго фактическая содержанЁя и т.-н., 
х именно такъ обыкновенно понимается задача историческаго чтенЁя, 
(которое можетъ заменяться, конечно, и разскаяомъ преподавателя). 
Но мн'Ь кажется, что рядомъ съ историческими поЫнями такого 
характера должны существовать и посо&я иного рода, а именно съ ха- 
рактером!» обобщающим* ио отнодевЁю къ иатерЁалу, уже усвоенному 
учащимися. Это, но моему мнт.шю, требуется, во-первыхъ, инесе- 
ШШ1 вт, нреподаваше всемЁрно-историческоЙ точки зрвнЁя, а ви- 
вторыхъ, необходимостью повторевЁя учащимися усвоеннаго (или 
усвояемаго) ими фактическаго матерЁада въ разный. комбипацЁихъ. 

Настоящая книжка и иредставляетъ собою опытъ МСОГО обоб- 
щающаго пособЁя. Разъяснеше задачи, какую должно ставить себе 
подобное пособЁе, я начну со второго нзъ только-что указаниыхъ 
пунктовъ. 
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Одна нзъ особенностей составлен и ыхъ мною учебниковъ исторЁи 
заключается иъ томъ, что ихъ можно проходить въ одиихъ поряд- 
ках*, а повторять въ других*. Изложеше ведется но .кру пным!, эно- 
халъ, прнчемъ въ каждом* отделе, посвященном* какой-либо эпох*, 
дается общая ел характеристика, и отдельно отъ этой характери- 
стики излагаются, съ одной стороны, международны» пцшшснёя дан- 
ной эпохи, а съ другой — внутреннее р азвитее разныхъ иародовъ 
за тотъ же церЁодъ времени. Печатая въ такомъ порядки отдель- 
ные параграфы, я въ сущности раснолагалъ ихъ не въ той последо- 
вательности, въ какой они писались, писались же они какъ-ра.п. И 
вмдв связвыхъ очерковъ или общей культурной эводюоди, или исторш 
международных* отношенЁй, или внутренней исторш отдтиьпых* 
страпъ. такъ чтобы каждый такой очеркъ при помощи особаго указа- 
теля могъбыть нрочитанъ въ томъ порядке, въ кавомъ он* Сылъ на- 
писанъ, и этимъ дана была возможность пройти учебникъ сначала по 
эпохам*, а потомъ по матерЁямъ и по странам*. Вт. приложениях* къ 
тексту составленныхъ мною учебныхъ книг*, между прочим*. пом!> 
щаются краткЁе конспекты содержашя этих* книгъ въ томе, по- 



рядке, въ какомъ оне писались, т.-е, по матершмъ и странамъ. 
Не понторля здесь своей аргументами въ пользу такого повто- 
рения учебнаго матер1ала, я только скажу, что соединенное въ 
основномъ текст'Ь по принципу синхроаистичности является въ кон- 
спектахъ разъединеннымъ (истор1я международаыхъ отношение дана 
отдельно, истор]я культурнаго размгпя — отдельно, истор1я Фран- 
цщ — отдельно н т. п.). Это, по моему мп-Ьшю, должно помогать луч- 
шему усвоешю исторш и вместе съ т'Ьмъ приучать къ мысли, что 
историческое изложеше фактовъ и связи, между ними существую- 
щей, можетъ быть весьма разпообразпымъ, т.-е. не должно считаться 
какъ бы разъ на всегда даннымъ, чъмъ-то неизм'Ьннымъ и непо- 
движными Чтобы учащшся еще болЪе утвердились въ такомъ пред- 
ставленш исторш, необходимо идти и дал'бе въ томъ же направле- 
нш, чередуя съ анализомъ синтезъ. Задай анализа въ выдЪденш 
нзъ общихъ историческихъ обаоровъ — ра5Юмотр4нЗа отд'Ьльныхъ сто- 
ронъ жизни или исторш отдвльныхъ странъ, что и дается въ упо- 
мянутыхъ конспектахъ, но при этомъ нелишни и конспекты болЬе 
синтетнческаго, более обобщающего характера и притомъ охваты- 
иающ1е не отдельны», хотя бы и татя крупныя части всешрной 
исторш, каковы древность, среднее въка и новое время, а всецелое 
всем!рно-исторнческаго процесса отъ его начала до современнаго 
состояшя человечества. 

Учащееся въ средней школ* проходятъ систематически! к\рсъ 
всеобщей исторш въ три-четыре года, никогда не имъя возможно- 
сти охватить однимъ взглядомъ то целое, которое составляется иэъ 
древняго М1ра, средне въкооья и новыхъ временъ. С'Ьглое иовторете 
всего курса по проходившимся въ три или четыре года руководствамъ 
не можетъ достигать того, что могло бы дать особое руководство 
для повторешя, въ которомъ были бы выдвинуты на первый планъ 
лишь основным черты иеторическихъ взаихоотпошешй между отдель- 
ными народами, государствами и цианлияащями и основный черты 
совершившейся въ исторш человечества культурно-соцтальной эво- 
дюши. Представьте себе ученика, который, папр., недурпо зпаетъ 
карты отдъльныхъ частей св4та, но никогда не видалъ общей карты 
земного шара, изображающей взаимный отношешя Европы, Азш, 
Лфрикн, Америки и Лветралш, ихъ положеше, ихъ величину и т. п.: 
въ таклшъ состоянии какъ-разъ и находится всякШ, прошедппй сред- 
пеучебный курсъ истории, такъ какъ ему никогда не приходилось 
въ одиой общей картине представить себЬ движете вееМ1рной исто- 
рш. Го, что въ географш учащимся показывается раньше всего, 
именно въ виде плоскошарШ, после ознакомлешя съ которыми пере- 
ходятъ къ картамъ отдЬльныхъ частей света, въ исторш должно 
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даваться, по крайней мере, после всего, какъ своего рода гёашнё, 
какъ общая схема, какъ совокупность общихъ формулъ, опираю- 
щихся на известные уже учащимся факты, но открывающих* пе- 
редъ ихъ взорами болье широкие горизонты. 

Опытъ подобна™ общаго обзора всемирной нсторш (приблизи- 
тельно на двухъ съ четвертью печатныхъ листахъ формата настоя- 
щей книжки) сдйланъ былъ мною въ стать* „ИсторЫ", напечатан- 
ной въ „Маломъ Энциклопедическом* словаре* Вровгаува-Ефрова '), 
но ей я, по самому свойству ивдашн, для котораго она била напи- 
сана, не ставилъ учебных* п/влей - повторешя по ней всего курса 
нсторш или обобщена въ ней главных* данных* учебника. Книжка, 
ЮТОрую я теперь выпускаю въ свътъ, наоборотъ, задумана была 
мною именно въ качестве учеб наго посо61я, въ частности нрнноровлен- 
наго къ составленным* мною учебникам* древней, средневековой и 
новой исторш съ постоянными ссылками на отдельные §§, гдЬ чн- 
тап-.ш могут* найти более нодробиое иэложеше упоминаемых* въ 
книжке фактовъ. Самое построеше настоящаго издания отличается 
отъ построешл указанной статьи. Тамъ я держался обычной после- 
довательности древняго Востока, классическаго М1ра. средннхъ вЬ- 
ковъ и новаго времени, тогда какъ здесь на всемъ протяжении все- 
мирно! нсторш я раэсматриваю отдельно истор]ю государствъ и на- 
родовъ (стр. 14 — 52) и истор!» культурна™ развили, нричемъ и 
носл^днее прослеживаю особо въ областях ъ мяте.р1 ал . ьн аго бага 
(стр. 64—68), общественна™ строя (стр. 69 — 93) и духовной жизни 
(стр. 94 и слйд.). Таким* расположение** матергала я хотЪлъ достиг- 
нут]. I .г1;дующихъ целей. 

1) Преподаваше исторш ведется обыкновенно <д а иначе и быть 
не ножетъ) въ хронологическомъ порядке, такъ что каждый раз* 
инамаше учащихся сосредоточивается на известной эпохе со всеми 
отдельными ея сторонами. Къ такому порядку приспособляются обы- 
кновенно и учебники исторш (опять-таки иначе и быть не можетъ), 
но в думаю, что общему повторительному обзору хода всемирной 
исторш, который долженъ помочь учащемуся сразу охватить все- 
горическШ процесс*, вовсе на следуегъ быть сокращенным!, 
восприизведешемъ учебника, каковое, въ сущности, и представляетъ 
ияъ себя упомянутая словарная моя статья: при зтомъ опять все 
внимание учащихся сосредоточивалось г >ы па конкретных* эпохах* 
СО всею сложностью ихъ ивлешй, а не на отдЬльныхъ категор!ЯХ* 
явлепш, развито которых* на всемъ протяжен!» нсторш желательно 
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было бы представить ученику въ вид* кратких* обзоров* уже из- 
вестных* ему въ иной связи фактовъ. Не отрицая важности задачи 
дят1. учащемуся возможность сразу обозреть всю последовательность 
всемирно-исторических* эпохъ, я н пр1урочилъисиолнен1е этой задачи 
къ обзору международных* отношений, исключив*, однако, изъ этого 
общаго взгляда на всемирную исторш — для разсмотрешя въ особыхъ 
позорах* — развит отдельных* сторон* культуры, т.-е. матер1альнаго 
быта и техники, экономической деятельности и полити чески хъ форм*, 
релипи я научпо-фклософскаго взслФдоватя. Цредставивъ себе бо- 
лее иди мен'Ье ясно взаимное отношение эпохъ, как* частей одного 
великаго всешрно-всторкческаго целаго, учащейся разсмотритъ за- 
тем*, какъ въ этих* внешних* рамкахъ совершалось внутреннее 
развило материальной, общественной и духовной культуры челове- 
чества. 

8) Подобнаго рода о'цще обзоры отдельно для древней, средне- 
вековой и новой исторш уже были иною помещены въ моих* учеб- 
выхъ книгахъ въ форм! конспектовъ, по которым* можно просле- 
дить, напр., всю исторш международныхъ отношений ила последо- 
вательность культурныхъ эпохъ, но тамъ ;>то, во-первыхъ, было сде- 
лано по отношешю къ тремъ болыпимъ отделамъ всем1рной истор1и, 
а не по отношешю ко всему ея процессу, взятому въ целомъ, а во- 
вторыхъ, пе сопровождалось сопоставлешемъ аналогичных* явлешй 
нэъ жизни разныхъ народов?, н эпохъ и общими выводами, которые 
могут* быть сделаны изъ такнхъ сопоставлешй. Связывая въ одно 
ц*лое то, что является разрозненнымъ въ трехъ отдельныхъ учебныхъ 
книгахъ, я только желалъ дать учащимся возможность яснее и опре- 
деленнее представить себе всем1рпо-иеторическое целое развита 
человечества, и кроме того, монмъ намерешемъ было показать, 
что въ этомъ целомъ не всегда более позднее есть продолже- 
нье болйе ранняго. но очень часто является только его повторе- 
къ м> ( 'тъ всем] р но-и сто ричес кой энолюцш, въ коей каждая по- 
следующая эпоха является продолжавлбмъ нреды гущей, нужно отли- 
чать эволюц1ю отдельныхъ народов* а государств*, въ которой ча- 
ст наблюдаются случаи повторены одними, более поздними обще- 
ствами того, что было уже пережито другими, более ранними. Ко- 
нечно, очень трудно съ научною точностью разобраться въ столь 
сложной и запутанной системе продолжений и повторешй, какую 
представляет* изъ себя всемирная истор1я, но учащ!еся въ средней 
школе все-таки не должны быть лишены возможности, по крайней 
мере, почувствовать, что отдельные историчесше народы, позднее 
других* выступивши- на поприще культурнаго развит, втягиваются 
во всем1рно-историчесв1Й процесс* не только на той или другой 
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его СТвдщ, во и на разныхъ стунепихъ своей собственной эволющн 
н самостоятельно иереживаютъ тЪ же стадш ннутренилго развитая, 
Васи уже были пережиты ихъ болт>е старыми предшественниками. 

3) Игторическннъ нреиодавашемъ нужно пользоваться для сооб- 
щешя учащимся не только анаши конкретпыхъ фактонъ, но и по- 
нимашя абстрактный формулъ, основывающихся на изслъдоваши 

ньгеъ нвлешй въ жизни разныхъ странъ н эпохъ, народовъ 
и государства Понят1"е объ нсторическомъ нроцесст». отвлеченно взя- 
томъ, о культурномъ развитш вообще, о порядкахъ, наблюдаемыхъ 
въ развнтш отдтиьвыхъ сторопъ культуры, о разлнчш между суще- 
ственно новыми нвлешдни жизни и явлеВ1ями, повторяющими нечто 
Такое, что уже и раньше бывало, не должно быть чуждо учащимся въ 
средней школъ, по крайней мт>рЬ. наиболее понятливымъ и любо- 
знательные изъ нихъ. Наиболее общимъ вопросамъ исторюлопи, 
какъ общей теорш исторнческаго процесса, я посвятилъ въ настоя- 
щей книжкъ ц-Ьлый рядъ нараграфовъ (90 — 10*1), но главное вни- 
маете сосредоточилъ на обработке культурно- исторически го мате- 
Р1ала, известного учащимся изъ учебника, съ цт,.и.ю обосновать на 
этомъ |||актическомъ матер1ал , в сообщен!* 1 главнъйптихъ выиодовъ 
современная сравнительно-историческая изучен!» культурной эво- 
лощи всъхъ народовъ земного шара. 

4) Такой иовторителный курсъ всемирной иеторш, будетъ ли онъ 
действительно проходитьси въ класс!', или только нрочитышпы-и пай- 
пол!.!' любознательными и понятливыми учениками, на мой ва глядь, 
можитъ только способствовать лучшему выяснешю общнхъ поимтШ, 
съ которыми постоянно приходится кмъть д1.ло при преподаванш 
ксторш. Таковы ГЮНЯТ1Я общества и рос] царства (соодалыаго и ао- 
литическаго строя I, классовъ и гослов!Й, права и парод пш-о хозяй- 
ства, ммволопм и релнпи, философш н науки и т. ы. Не ожидая, 
чтобы эта книжка < или что-нибудь ей подобное) едт.лалась школьнымъ 
руководствомъ, я полагаю, однако, что, находясь въ руках* и уча- 
щихся, и преподавателей, она можетъ помочь и тъмъ, и другимъ 

выяснения основныхъ попят!й культурно-сощ'альной жизни, 
въ умахъ первыхъ возбуждая разные обиие вопросы, вторымъ (осо- 
бенно, конечно, пачппающимъ) предлагая готовую систематизацию 
птнхъ общихъ нопроеовъ, которые, конечно, могуть и попутно ре- 
шаться при разсмотрт>нш фактовъ, упоминаемыхъ въ это! (ЯнЯ№МВ- 
пиаидм, г.-е. при самомъ прохождении учебнаго курса. 

б) Накоаецъ, л думаю, что оканчивал ознакомлеше съ какою бы 

то ни было наукою въ школьномъ ея нзшжеши учащдеся должны 

■ . никоторое поняТ1е о самыхъ задачахъ, каия ставил I. себй 

даивал наука, и о нр|емахъ, которыми она пользуется для добывав! л 



досток-Ьрныхъ знашй и правильна™ связывания между, собою отдель- 
ных? фактовъ въ ту или другую систему. Въ старый времена 1МО- 
женЕю историческихъ 'фактовъ предпосылались въ учебнакахъ общш 
введешя о томъ, что такое истор1я, что такое исторнческю источники, 
что такое историческая достоверность. как!я науки им'Ьютъ для 
исторш вспомогательное значеше и пр. и 11р. Многое изъ того, что со- 
общалось пъ подобвыхъ введешяхъ, совершенно не могло быть понятно 
гбмъ, для кого они писались, т. -е. еще только приступавшнмъ къ 
ознакомлена съ историей. То, однако, что, можетъ считаться не- 
умъстнымъ въ самомъ начал* изучешя исторш, должно, какъ мн* 
кажется, быть приананпымъ за необходимое въ конц* школьпаго 
курса. У воспитанника, кончающаго курсъ среднеучебнаго заведен»!, 
учившегося, следовательно, несколько л4тъ исторш, уже существуешь 
достаточное количество фактическихъ знашй, отд'Ьльныхъ предста- 
влешн историческаго содержашя и рааныхъ общпх попятш, для того, 
чтобы ему были и доступны, и интересны главные вопросы историки, 
какъ теорш историческихъ изслъдовашй и построений. Онъ долженъ 
знать, какой фактически матер1алъ обрабатывается историческою 
наукой, изъ какихъ источниковъ онъ почерпается, почему эти источ- 
ники подвергаются предварительной критик*, что такое истори- 
чески прагматизмъ или историческая эволющя и пр. Обнаружить 
незнаше такихъ вещей мен 1.г. быть можетъ, позволительно, г1лп. 
проявить свое плохое знакомство съ отдельными фактами исторш: 
д*ло здЬеь касается самого попнмашя паучныхъ задачъ и паучпыхъ 
нетодовъ аеторическаго знанЫ. Руководясь этими соображениями, я 
предпослалъ отдЬльнымъ главаыъ этой книжки, въ которыхъ даны 
обзоры разныхъ сторонь вееи1рно-историческаго развит!я, общее всту- 
плеше съ изложешемъ основныхъ понятчй ог'.ъ исторической наук* 
и о всем1рноп исторш. 

Таковы задачи, ставимый мною этому учебному пособш. 



Ш. 



Потребность къ сокращенныхъ иовторительныхъ руьмиодствахъ 
давно уже чувствуется и учениками, и учителями, и уже давио де- 
лались разныл попытки ея удовлетворена. Я не говорю о гЬхъ 
конснектахъ всеобщей исторш, которые лътъ двадцать пять тому 
ВШЗД* были выпущены одной издательской фирмой и одно время 
были въ болыпомъ ходу у учениковъ среднихъ школъ (а 
жетъ быть, и теперь еще въ ходу). Это было простымъ коммерче- 
ская предпр1ЛТ1емъ, расчитаннымъ больше па д-г>нь, ч*мъ на при- 
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лежите ученикоиъ: этими конспектами предоставлялась возможность 
заменять перечитываше учебника чтешемъ его конспекта, въ которомъ 
ве упускались даже мелшя подробности, отмвчавппяся беглыми на нихъ 
намеками. Л не думаю, чтобы эти конспекты могли быть составлены 
накинь- нибудь псдагогомъ, и понимаю иорицаше ияъ со стороны на- 
етоящихъ педагогоиъ, внд'Ьвтихъ, что таие конспекты нр|учаютъ 
учащихся отожествлять самой историю съ даннымъ ЕСТОричесЕвмъ 
учебииконъ и одинаково дорожить знашемъ крупныхъ кстор! 
фактовъ н нелочныхъ подробностей. 

За составление „новторительныхъ курсовъ" исторнг бралап. в На- 
стоящее педагоги. Таковъ, напр., . Обворъ главных;. л клеит средней 
1СТОр!я но в'1'.камъ" г. Гуревича, постакившаго себе специальную цъмь 
помочь учащимся ОтЛеТггнроваться въ действительна запутапппмъ 
ход* средневековой исторш. Но особенно я иагью въ виду недавно 
вышедшш въ свГ,т1, ..I 'черт, исеобщей и русской исторш* г. Кова- 
. на который можво смотръть, какъ на сжатый курсъ исторш, 
нно новторяющ1Н обычное содержав^ учебниковъ этою пред- 
мета для лицъ. желающнхъ въ сравнительно короткое время воэоб- 
новить въ своей намята наиболее важное и существенное инь прфя- 
деннаго ими раньше по более иодробнымъ руководствамъ. Пропускъ 
„ц,1иаго рода фактом., обычно заполняющнхъ учебинки' 1 , большая 
сжатость наложены), иногда отступлешя отъ обычпыхъ порядковъ, 
въ каклхт. излагаются факты, — вотъ что позволило автору эвономи- 
зировать время, необходимое для происхождения его повторительнаго 
курса, но, съ другой стороны, онъ не разъ нарушаетъ хронологиче- 
ски порядокъ въ ц'Ьляхъ большей систематизации материала и даетъ 
рядъ общихъ, „хотя и сжатыхъ, но возможно полныхъ характе- 
ристике отдтиьныхъ эиохъ для лучшего ихъ закреплен 1я въ па- 
мяти учащихся- Не входя въ разборъ вопроса, насколько удачно 
г. Копаленсшй справился со своею задачею. отмечаю выходъ въ 
свЬтъ этой книжки въ доказательство гого, что нужда въ повтори- 
тельных!, курсахъ исторш действительно ощущается, и что вместе 
съ тЬмъ при удовлетворении этой нотребностн имеется до известной 
степени въ виду н необходимость, пользуясь повторешечъ всея 
нсторш. ввести въ нее большую систематичность и обобщенность. 

Конечно, прежде всего самъ преподаватель доджент. 
достаточно обобщеннымъ и снетематнзнрнваннынъ ввяйвт, I 

иандать, чтобы учащДеся надлежащимъ образомъ понимали 
; явлешя исторш и взаимную ихъ связь въ процесс!, куль- 
турна™ развнт|"я. Обобщенность и спязность зиашй преподавателя 
будетъ неизбежно выявляться даже при разе йот р'Ьнш частныхъ 
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частного и отд$дьнаго въ исторш всегда зависитъ отъ той или другой 
точки зрешя, ея которую мы становимся. Мне очень хотелось бы, 
чтобы моя книжка пригодилась к начинающим!, преиоданателямъ нъ 
Качеств* примЬрпыхъ указаний на то, какъ можно обобщать и си- 
стематизировать исторически мате[лалъ, уже известный ученикамъ 
изъ школьнаго руководства. Что и съ этой стороны сл'Ьдуетъ придти 
на помощь нренодаватю исторш въ средней шкод*, едва ли кто 
въ этомъ будем сомневаться. Между прочнмъ, руководясь, повиди- 
мому, именно такимъ соображешемъ, недавно академнкъ Лаппо-Да- 
нилевск1й написалъ интересную статью нодъ заглав)еиъ: „Мате- 
риалы для общеобразовательна™ курса по исторж человечества" '), 
въ которой какъ-разъ ставится попросъ объ обобщеши и системати- 
иацш учебнаго материала исторш въ качестве предмета школьнаго 
преподавания. 

Не вдаваясь въ обсуждеше ни съ научной, ни съ педагогической 
точки зрьшн выработанваго авторомъ названной статьи „опыта 
ЫКва Общаго курса истории человечества", я ограничусь указан1емъ 
лишь на некоторая изъ глапныхъ ея положений, заслуживавший 
наибольшаго вннмаши съ той точки ар*шя, съ которой я самъ 
смотрю на дЬло, Въ этомъ плане почтенный авторъ подвергъ 
группировке, какъ самъ онъ объ этомъ заявляетъ, „не столько 
частные факты, сколько общи) явлешя'. — „Правда, отоваривается 
онъ, они не легко поддаются выдснетю и воспринимаются трудюье, 
но зато и лучше усвоинаются учениками, въ уме которыхъ работа 
кадъ ними оставляете более иуГюкш слтдъ, яыдержкваюшДЯ напор* 
времени. Лини, цри соблюдении такой группировки, читаемъ мы далее, 
нъ курсь всеобщей исторж возможно выяснить не только важнт>нппн 
Поштня по общественным нпукамь, но ц просгг,йипе процессы раз- 
виты], наблюдаемые на бо,тве или менее значительныхъ промежут- 
кам времени, ибо ихъ нельзя понять сколько-нибудь удовлетвори- 
тельно, не расположивши изучаемая явленья однородными сер1ями, 
обнаруживающими въ своей совокупности и обшдЙ ходъ эводюцш 
человечества". Имея въ виду при составлен] и своего плана не столько 
учениковъ, сколько преподавателей, г. Лаппо-ДаннлевскШ думаеть, 
что даже при преподавайте, исторш и по более обычнымъ нланамъ, 
его программой) ила какою-либо иною, но составленною въ ТОЮ же 
духе, преподаватель могъ бы пользоваться уже съ перкыхъ же ша- 
говъ своей классной работы падъ снстематическимъ прохождешемъ 
исторш его учениками. „По мере ирохождешя обыкновенного курса, 
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говорить г. .1жлво-Двяадеаеди1. тут 

эя жзтчеядевъ тог» ждя другого отдъдв. вр-гсодвлател аа«*в> «а «#- 
рпмиимт курс* оо одядгу. водобаожт орехмжеаваат. Едва да 
сдт.дует*, жрвбаждяетъ оаъ еще, откладывать анводаввос тава* м- 
дачж до воэдважвиго вреаевж. пп вдп жедатедыю авев в став ат * . 
тчеяит жожаахво бодиве вревева ж доетатиавае ваппегпа ух**««п 
сдтчаежъ ддж того, чтобы освожтьса гх ыучаоа ковэесхэея ■— ■ 
сдожыго жсторячесваго процесс! ж ухе ел ерехяеж яжиды вяшвств 
всвыд ж осаовяна воватй ве толю в» ватежятахх а и. иска* 
паши, во ж во жсгор1ж*- Вх жадт подобааго рода соабеяасевт* ав- 
тор; ж .вдхетсл волезашп аядо-во-вадо ввосать свстеяу •* вгто- 
рваесхй ' 9*1 4иа, тажъ ада явжче ирмбргвтвеааи тчеаявмягъ. ту- 
по его жв1ж1ь. ж воп. бы дадатъ вреиоджжатед* ■трав, аопатао' 
ажъ, аатороп., „яяягчеввывх нлжяожь а.гж сидвы» г* жвал а» 
ажаравдевов*. 

Н а также жедадъ бы, чтобы нястоямжя жаажаа оказалась ава- 
годвою ве только ддж баНе любозвательвии. учевахааъ, в» в дда 
вреаодажакдеж, п отабевявоста ддж тахк которые обЧаавгга встава в 
во ж-жж-ь руковолстжажъ, доложенлтгь вь освоят лей кввжяа <Ч 
вое* точка ар-хам аъ высвгев ст^вежж хеджтелыю, чтобы ухе ара 
1!]ч>х- цента еастеялтвчесжаго курса вс тог яа тчавреся п достаточаюЙ 
аЬр4 освоваадяеь с* оевованвв яиеядяяя I; щуржч ивптвшй 
жазаж ж с* процесса», п этой жазиж яроасхохаапяж. дабы ас- 
гож* -ал жигдж гъ аодвнп понжалнтежъ ж бел. особых.!, затруоеяля 
прочесть в эту кважау, котораа, ст. одно* сторпвы, обхедаввла бе 
ддж вахт, то, что равьше жаж усжоалоех. въ белке ада жевке ражвеа- 
яеявиаъ вадт.. в п. другой — годаагтжожааж бы вра втоп во*6тждеалк> 
гь ит явтереса кк бола* водробвоят ояаввтиеади сг отдвль- 
■няж сторояавв всторвческо* эвоямив. 

Еъ той хе .Пжжятвоа кпжхат. Теявшевеваго учадваи*. п жо- 
тоаож понъщеяд -латья акад. Лягпю-Дааядевеыл), его другая, вра- 
ваддехатал перу проф. Гревса, гтг сдвдаво гксаолько жажвнхъ ааят- 
Ч4Б1Й о ореддохеявоп первыат. ш вахт, вдавх. Увяжиаяж ва то. 
что ынохога, твп сжахвтъ, оошодогвчесж«« востроев)» авад. дааво* 
.ХдвадрсгЕвго .врядъ да аогдо бн ожжхвтъея овгадувыагь ддж тнж 
5Ч'-аяЕмзъ средаято ж даже гтароиго жожрагга*'. про>- Грелст. так* 
ирвзяаетъ, что въ зтивъ плвЬ .авкдамжвтга рада вдев 
п вися^ж стевевв вахвыхъ а вдодотаорвлг дда тчатеда*. вот» 
рожу оаж кохетг нижочь .праавдьво .>я1».-д4джть. еяговж додхаа 
и падь курса всторш*. а т д?чап> виасдшта. аадоя вгтааы 
дутг востепеаво раавааатк в тетаяавджажтг «г сазаадав 
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гвмъ и определить, .каые вопроси необходимо прочно утвердить 1 
уыт, и памяти ученпкопъ при обобщенном* и ераввительномъ повто- 
рен» нройденныхъ отдъмовъ курса въ видахт, укрт,плешя основныхъ 
выаодовъ". Я вполне соглашаюсь съ зам'Ьчашлни проф. Гре-нса, но 
долженъ прибавить, что если прохождение исторш ио соцюлог и ческой 
схем* и соцшлогическнмъ рубрнкимъ непосильно для ума учениковъ 
срсдннго и даже старшаго возраста, то повторение уже пройденнаго 
въ обычномъ курс* матер!ала ш> такнмъ схем* и рубрикамъ н*тъ 
оеновашй считать елишкомъ труднымъ длл самыхъ етаршихъ уче- 
никовъ. II по мн'Ьшю проф. Гревса, история, какъ предметъ препо-*. 
давашя, должна стоять какъ можно ближе къ исторш, какъ наук*; 
а это требование влечетъ за собою именно внесете въ историче- 
ское преподаваше некоторой „соцюлогичности* — въ смысл* выяс- 
нения внутреннихъ процессовъ, совершающихся въ жизни челои*- 
ческихъ обществъ. Съ другой стороны, выраженное проф. Гревсоиъ 
въ той же стать* пожелаше, чтобы изучение исторш было въ ковц* 
концовъ ознакомлешемъ съ нею, какъ „ всем ]р но- исторической ._эво- 
люцшп " . какъ-разъ оправдываетъ необходимость „обобщенна™ а 
сравнительна™ повторен!*" не только нройденныхъ отд*ловъ курса, 
нзятыхъ каждый особнлкомъ, ио и всего курса въ его ц'Ьломъ. По 
какому плану должно быть построено такое историко-философское 
повторение всего пройденнаго, это другой вопросъ, и изъ разныхъ воз- 
можныхъ плавовъ я отдалъ въ настоящей КНИЖК'В предпочтете тому, 
который показался ми* бол*е удобнымъ въ педагогаческомъ отно- 

Ш1ЧПИ. НО, КОнеЧНО, И Я НИКОМУ не ПОСОВ*ТОПаЛЪ бы 11]10^0ДПТЬ 

исторш съ ничего не знающими учениками ио принятому мною 
исключительно для повторительнаго курса плану. 



IV. 

Я разделаю съ обоими названными историками ихъ всем1рно- 
ИСТОрическую точдд врЬш я, которая, къ сожал*шю, за последнее 
иремн оспаривается, какъ ненаучная и потому подлежащая изгнанш 
изъ школьваго нреводавашя. Объ этомъ посд*днемъ обстоятельств* 
можно было бы зд*сь не упоминать, если бы въ числ* противниковъ 
всем1рно-исторнческой точки зр*Н1Я не было представителей науки, 
довольно решительно высказавшихся на зтотъ счетъ въ печати. Я 
говорю здесь о статьяхъ двухъ ученыхъ историковъ и университет- 
ских!, прчфеп.'оровъ '), довольно согласно между собою выставившихъ 

') Р. Ю. Виппгрк Школьное преподавай^ древней исторш в новая истори- 
ческая наука г г ВЬсти. Восинташя 1, ча 1898 Г.).— Д. .1/. /Ьтрушевскт. Тенденции 
современной асюрнческой науки („06ра;юваше" за 13У9 г.}. 




прптшп, «се м!рпо- исторической точки зр-Ьшя почти одни и гь же 
аргументы. Въ одной азъ евоихъ поелъднихъ историко-педдгогн- 
ческихъ статей ') я уже ра.чгматрниалъ ->тт аргухентацдю и думаю. 
что и зд'Ьсь будетъ нелитнимъ повторить то, что было тамъ мною 
сказано въ защиту нсем]рно-исторической точки зр"Ьн1я. Я полагаю, 
что следующая страницы, на которызъ я перепечатываю ек легкими 
измънешяии небольшую часть упомянутой своей статьи, дадутъ чи- 
тателю настоящей книжки возможность ясн'Ье представить себ*1<, въ 
какомъ смысл* понимаю л всем1рно-историческую точку зрЬтя, 
■г1зд1;ля)1 которую только и можно было взяться за составлеше 
книжки. 

Названный взглидъ первый изх оипонентовъ сводить къ тому, чтосу- 
щестпуетъ „одно великое, непрерывно-связанное органическое цЪлм, 
человечество", которое всегда „шло по одной линш, развивалось по од- 
ному "плану или закону, направлялось къ одной ц-ьли и осуществляло , 
необходимо вытекавшая ияъ этого плана или закона частныя задачи, 
ориближавппя его къ общей цъли". При такомъ взгляд! - ., читаомъ 
мы далее, „истор1Я того или другого отдйльнаго народа представля- 
лась не самостоятедьнымъ кругомъ явлешй. а лишь необходимой 
промежуточной ступенью" въ процессе всем1рпой истории. Съ этой 
точки зрън1я, думаеть еще авторъ, „ хронологическая последова- 
тельность должна была казаться и логической". Вотъ ата-то „фило- 
софия исторш", по его мпешм. и господствуетъ въ общихъ пост1>ое- 
шяхъ школьнаго преподаваш'л исторж: п ярко, — говорить опъ, — 
выражается его )шяте въ тоиъ установившемся убеждетп. что 
историческое преподавание должно строго держаться хронологической 
последовательности". Конечно, я не стану защищать такой историко- 
философской точки зр1ипя. Мало того: самъ я въ евоихъ .Основных* 
воиросахъ философш исторш" посвятнлъ целый рядъ странищ- раз- 
бору того взгляда, по которому человечество въ своей историт буДМ 
бы предстанляетъ изъ себя единое органическое целое, и самая ата 
истор]я будто бы совершается по единому плану или закону. 'М'.чч. 
не мев'1'.е со мвогимъ во взглядахъ на этотъ предметъ, иыеказанныхъ 
почтенныиъ противникомъ всем |рно-историчес кой точки зрътя. ни- 
кахъ нельзя согласиться. Но-периыхъ, я не думаю, чтобы обычвое п 
учебпикакъ исторш размещете матер1ала по рубрнкамъ древней, 
средней и новой исторш было птражешемт. критикуемой «да и мною 
тоже не принимаемой! историко-философской концеицш. Но крайней 
гЬртз, пашъ авторъ въ иользу своего залвлешя на зтотъ счетъ ни- 

') О хелагелыгоВ поставок! курса средне вековой шторм. („Русская Школа" 

аа ](КЮ г.). 
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каких* доказательств* не приводит*. Мн* кажется даже, наоборот*, 
что школьные учебники исторш и у нас*, и па ^апад* слишком* 
мало вообще отражали на себ'Ь историко-философскш теорш гвхъ 
нерюдовъ времени, когда пинались. Во-кторыхъ, самое ыонят)е все- 
м1рной исторш возникло совсем* не такъ, какъ представляется это 
въ ранен атриваеиой статье. Оно новее не обязано своимъ происхо- 
ждешемъ „философш исторш" второй половины XVIII и первой поло- 
вицы XIX в., и даже вообще какой-бы тамъ ни было философш. И; 
д4л4 о всемирной исторш заговорилъ еще два тысячи лЬтъ тому т 
зддъ _Пол_иб1й, и заговорилъ потому, что налицо был* фактъ взаимо- 
Л'КЙств1я частныхъ исторш. До меня, такъ приблизительно самъ го- 
ворить этот* греческ)й историк*, никто не нисалъ всеобщей исторш 
(■(] тшу хявоХоо ярвуратшу овтабс), но теперь, въ силу обстоятельств*, 
д'Вла Италш и Африки такъ иерепутались съ делами Авш и Трещи, 
что веб происшеств1я вселенной (Асвтм гг^ «хооряуг,; яра^ата) со- 
единились во-едино, и отдфльныя истории, какъ члены, отделенные 
отъ гвла, не могутъ дать предстаилевля о ц'Ьломъ. Вотъ :»та-та точка 
зр*шя и есть, въ сущности, всемирно- историческая, но никак* не 
гегел1анскаи, какъ ето утверждается нашимъ авторомъ. Въ част- 
ности, разематривая школьник руководства всеобщей исторш, мы 
везд* и встретим* попытку изобразить имеипо это перепутываше 
происшествий во всемъ м!р*, о которомъ говорить Полибгё, а от- 
нюдь не единый нланъ или законъ исторш, положенный въ основу 
исторнко-философскихъ построен!» Гегеля или Конта. Учебники 
исторш, далее, совсем* уже неповинны въ хотя бы и самомъ отда- 
ленном* воспроизведен^ взгляда, дъмающаго изъ народов* лишь 
моменты ннутренне-единаго процесса. Нигде, равным* образом*, хро- 
нологическая последовательность въ учебниках* исторш не превраща- 
лась никогда даже въ самый отдаленный намек* на последовательность 
логическую. Наиротнвъ, хронологически принципъ слишкомъ всегда 
господствовалъ въ школьных* руководствах* даже въ ущерб* изобра- 
жена причинной или эволюцюнпой еввзн, представляющей собою 
нзвестнаго рода логику. Если хронолопя царила въ построешяхъ 
учебников*, то г право, вина этого не въ „философш исторш*. 

Сан* критик* защищаемой нами точки зръшя допускает*, однако, 
употребление термина .всемирная истер)*" въ смысл* „простой все- 
общности историческаго обзора", но именно въ этом* самомъ смысл* 
ц берется всем1рно-нсторическая точка зр4н1я при преподавании 
исторш в* средней школ*. К* сожалению, и зд*сь он* дает* тер- 
мину несколько съуженное толкование. Отвергнув* концепцш исто- 
рико-философскую, он* ставит* вопрос* о педагогическом* удобств*, 
которое, быть может*, представляется группировкою матер1ала 
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;ультурнымъ влмшямъ однихъ народовъ на друпе, и перечисляете 
при этомъ разиаго рода заимствования (азбуки, сказании, литератур- 
ныхъ образовъ и формъ, церковныхъ учреждений и редипозвыхъ 
понят 1й и т. д.) Авторъ былъ бы, по его собственному задвлешю, и 
нротивъ этого. ..Современному историку, говорить онъ, теперь уже 
трудно решиться на то, чтобы основное задачей въ изображен] и 
исторически» судебъ сменявшихся народовъ поставить наслед- 
ственную передачу идей отъ одного къ другому, чтобы принять за 
руководя га, ую лишю общую преемственность культурныхъ нонапа и 
формъ въ пред-Ьлахъ человечества". Къ этому онъ основательно 
прибавляет-!, что въ такомъ построенш „связующая нить нередко 
оказывалась бы слишкомъ слабою", и далее „одна нить, прерываясь, 
должна была бы заменяться другою". Да, это такъ, но пъдь между- 
няродныя отношения не исчерпываются одними заимел волашнми куль- 
турныхъ поняли и формъ. Есть же ведь и друпа отношешя— войнъ, 
союэовъ, завоеваний, присоединены и т. и., которыл влиштъ и на 
внутреннюю жизнь народовъ и взъ более мелкихт. обществъ со- 
здаютъ общества бол*е крупныя. Чего стоитъ, наиримългь, одно 
греко- македонское завоеваше Востока иди образоваше Римской им- 
перш въ древности! Возражая вротилъ возможности сгруппировать 
всю исторш около культурныхъ заимствован! а. критикъ, между 
прочинъ. зам-вчаетъ, что и въ вопрос!, о заимствования хъ „все-таки 
на первомъ плане будетъ стоять вопросъ о томъ, кашя же внутрен- 
не осповашя въ жизни новаго народа сделали такое воснр1ЯТ1е 
возможнымъ н необхогимымъ". Повторяю, что и я не допускаю 
возможности такой исключительной группировки, нротивъ которой 
говорить авторъ, и прибавлю, что и нив кажется существенно важ- 
ны ыъ вопросъ о ннутреннихъ услов!ЯХЪ, ДБлающихъ возможнымъ то 
или другое культурное воещнлпе, но я думаю, что, сводя между- 
народныл отношен1я лишь къодвимъ культурнынъ заимствован 1лмъ, 
авторъ упустилъ изъ виду и другую сторону дЬла, связанную 
съ нопросомъ о заимствовании*. Внутренней услов1я сами по себе, 
но роль въ исторш заимствован^ играли и впьпппя отношения между 
отдельными обществами (народами и государствами), т.-е. именно 
те самыя отношешя, о которых-*, говорить Полижи и которыя, по- 
нятпо, не должны оставаться неизвестными ученикамъ, обучающимся 
исторш. Кроме культурной передачи идей и формъ отъ народа къ народу, 
есть еще въ действительности и то, что самъ критикъ въ одиомъ уже 
приведенномъ нами месте называетъ „историческою судьбою наро- 
довъ". Знать ее ученику тоже необходимо какъ для того, чтобы понять. 
почему н какцмъ образомъ возможно было воспршле т4мъ или дру- 
гамъ народомъ въ такое-то именно время и именно такихъ-то и та- 
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нихъ-то, а не иныхъ культурныхъ вдшшй, такъ и для того, чтобы 
понять вообще историческую судьбу самого этого народа. Самъ авторъ 
рМеШТрПЯМОВ статьи, указывая на то, что онъ, конечно, „охотно 
признаёгь преемственность н'Ькоторыхъ идей, перешедшихъ въ новую 
Европу изъ дреяняга греко-римскаго м1ра'\ — находить нужнымъ 
прибавить, что ни одна изъэтихъ идей не могла бы привиться среди 
народностей Завидной Евроны, „если бы не было известной взаимной 
связи, тяготЪнш и сношений между ними'", т.-е. между самими этими 
народностями, или между ними, съ одной стороны, и Гимомъ, какъ 
вредоточйжь упомянутыхъ идей, — съ другой. Самое образоваше та- 
кого Рима, самое тяхогвше къ нему другихъ народностей, самый эти 
ихъ сношешн между собою, все это -факты, выходншде за пределы 
иеторш одного народа, факты звачешя «сем1рно-иеторическаго, уни- 
версальнаго. И потому соответственную точку зрешя даегь намт 
вовсе не призрачная философ]я иеторш вроде геге.^а некой, а сака 
действительная история, изучаемая положительной наукой 

Съ другой стороны, говоря о культурныхъ заиметвовашяхъ, 
которымъ будто бы сводятся всв взаимоотношения отд'вльныхъ об- 
ществъ, нашъ критикъ беретъ эти культурныя отвошешн лишь въ 
смысле исторической преемственности носл'Ьдовательныхъ цивили- 
заций (ср. „историческая судьбы сменявшихся народовъ"), тогда какъ 
существуете, въ иеторш еще и культурное взаимодейств1е одновре- 
менно живут и хъ и различнымъ образомъ в.пяющихъ другъ на друга 
народовъ. Онъ даже советуетъ начинать систематическое нзучеше 
иеторш съ среднихъ вековъ, т.-е. какъ-разъ съ той ешохи, которая 
нуждается въ освещенш и съ точки зрешя политической и куль- 
турной преемственности, и съ точки зрен!я нолитическаго и куль- 
турнаго взанмод/Мстя между отдельными народами. 

Между т4м'ь вся критика всемирно- исторической точки зрешя 
клонится здесь къ тому общему выводу, что „существенной за- 
дачей историческагоизображешл" должно быть „установлена взаино- 
д,ейстн]я техъ силъ, который возникали и работали внутри опреде- 
ленной народной или общественной среды". И самому преподавашю 
иеторш авторъ ставнтъ нредметомъ поэтому „не движете челове- 
чества въ цЬломо,, потому что человечество есть въ значительной 
мере Шт. случайно связанныхъ грунпъ, а движете челоньческаго 
общества" вообще. Я согласенъ съ темъ взглядомъ на „человече- 
ство", который высказанъ въ только приведенныхъ словахъ, и согда- 
сенъ съ темь, что изъ научнаго пренодавашя иеторш ученикъ 
долженъ вывести общее ирсдставлеше о томъ, въ чемъ заключается 
„движете человвческаго общества" и „как1Л силы возникали 
ботали" внутри отдельныхъ историческихъ обществъ, но я затруд 
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яюсь понять, почему въ пренодаванш исторш одна задачи исклю- 
чается другою. }| думаю, ПО, ниоборотъ, удовлетворительное ре- 
шете одной задачи немыслимо безъ рышеш'и другой. Отдельный 
общества одни съ другими пал ки каются, одни на друпл влшютъ. 
сливаются между собою въ более крупный единицы и пр. я пр., и 
въ этихъ процессах ъ всегда происходить влипмодеиствш вн'Ьшаихъ 

ввиутреннихъ отпошешй. Конечво, искусственно можно ныл/влит:, 
; разсмотрешя одни внутренше нроцессы каждой отдельной страны, 
если такъ делать въ пренодаваши систематически, то это повело 
къ совершенному незяашю учениками не только некоторых 1 !. 
ронъ исторической жизни, но и общего хода всем1рной исторш — 
судьбами сменявшихся въ ней народовъ, преемственностью нуль 
1Ъ, изв'Ъстнымъ прогрессомъ кудътуреыхъ идей и соцш.п.ныхъ 
фориъ, выходящимъ за пределы исторш отдЬдьнихъ народностей. 
1!отъ ночему я не могу согласиться съ утверждешемъ, что „центръ 
тяжести правнльнаго историчсекаго курса на нервыхъ же ем сту- 
[!гни\ъ долженъ лежать въ вылснеши того, какъ возникает-!., рагши 
ряется, развивается человеческое общество въ извъхтныхъ, более 
или менЬе ограниченные рамкахъ". Ц ре подана и ш иеторш этимъ, 
конечно, ставится истинно научная задача, но она не можетъ быть 
единственною задачею, и выполнеше ея скорее можетъ бить делом ъ 
завершен!», а не начала историческаго курса, когда у ученика мало 
еще и фактическихъ знаний, и научнаго понимания. Почтенный кри- 
тика всеи1рно-исторической точки зрешя еоветуетъ начинать изучеше 
систематическаго курса съ средней исторш именно потому, что, по 
его мнЬн1Ю, ато болЪе соответствовало бы только-что указанной за- 
дки!.. Главный аргумента автора схвдупщиЪ „матер^алъ, который 
по древней исторш дается въ школе, по неизбежности отрывочен!. 1 ", 
такъ что и Ногтокъ, и классически; пароды изображаются въ учеб- 
никам, уже на относительно высокихъ ступенлхъ культурнаго раз- 
виты. „Лишь пройдя треть курса, переходя огъ Римской пмперш 
къ германцамъ и славянамъ и изображал нхъ первые шаги въ госу- 
дарственной жизни, въ усвоенш просввщешя, въ выработке более 
мягкихъ общественныхъ формъ, мы обращаемся впервые къ той 
задаче, которую ставить въ самомъ нача.гв иггорнчесшб курсъ, 
т.-е. къ задачв — показать человеческое общество въ его первой 
организации". Целый рядъ возрлжешй возникаетъ самъ собою при 

1Ш этихъ словъ. Во-первыхъ, быть гернанцевъ и славянъ въ 
у ихъ выступлешн па всем 1р но- историческую сцену далеко не 
1ТЬ быть отожествленъ см „чедовеческимъ обществомъ въ его 
ой организащи": т ужи результата некоторой энодюцш. Во- 
ыхъ, не такъ уже безнадежно дело съ древними народами на 
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болъе рапннхъ ступеняхъ быта, какъ это кажется автору. 

третьихъ. ничто не мъшаетъ предпосылать исторш древнлго м!ра 
суммарную характеристику общественной мюлжщш въ такъ называемый 
до-историческш времена. Въ-четвертыхъ собственно говоря, требовать 
отъ преподавашя исторш изображешя процесса обществе ивой эво- 
люцш лучше въ конц-Ъ этого преподавания, чъмъ въ начали, потому 
чти тогда, опираясь на изв-Ьстные ученнкамъ факты изъ жизни раз- 
ныхъ народовъ, можно смвло пользоваться и пр!емами сравнитель- 
на™ изучешя, которому нашъ критикъ въ другомъ мъстъ самъ при- 
писываем большое значеше. Ьъ-нятыхъ, если мы и знакомы съ 
бытомъ германцевъ и слаьянъ на очень невысоких-!, ступеняхъ, то 
истории ихъ мы не можеиъ изучать вн* связи съ тъмн неизмеримо 
бол'ве высокими идеями и формами, иодъ вд1яшемъ которыхъ стала 
•КНДШШДОМ ихъ культурная и сощ'ально-политическая жизнь. Д'Ьло 
не въ одномъ пю, что гернанскш и славянский бытъ носить на 
себь черты очень ранннхъ моментовъ эволюцш, но и въ томъ, что 
германцанъ и славянамъ пришлось вступить во всем1рную историю 
въ сравнительно позднюю эпоху, основаться частью въ предълахъ 
Римской имнерш, вообще принять отъ нея новую релнпю, войти въ 
составь развитой церковной организацш, подчиниться вд1лшю идей 
и формъ культуры, бывшей результатомъ очень длиннаго исторнче- 
скаго процесса, нъ которомъ участвовало несколько народовъ, и т. п. 

Черезъ всю аргументашю нашего автора проходить еще та мысль, 
что въ преподаванш исторш нужно держаться „не хронологического 
порядка, который есть порядокъ случайный", а порядка обществе! 
ной эволюцш, переходя отъ болъе простого и потому болъе доступ- 
наго пониманию учениковъ, къ болЪе сложному и требующему по- 
этому большого знашя и понимания. Доиустимъ, что бытъ тацитовой 
Германии проще быта гомеровской Грецш, ио въ цъломъ средняя 
исторш сложите древней. Во всякомъ случае, въ другомъ м'Ьсгв 
ио другому поводу самъ авторъ признаётъ, что въ .средневековой 
и новой Европ'Ь сочеташя (общественныхъ формъ) разнообразнее 1 
„политическое объедипеше охватынаетъ болышя и болъе пестры* 
по устройству террнторш" и т. п., — и вообще указываетъ на существо- 
вате нъ средневековой и новой истории разныхъ „лвлешй, гораздо 
слабее отм'1;ченныхъ или вовсе отсутствующихъ въ древней исторш' 

Желая выставить какъ можно больше аргументовъ въ пользу своей 
основной мысли, тотъ же критикъ всем1рно-исторнческой точки 
указываетъ еще на то, что начинать систематическое изучеше исторш 
съ исторш среднихъ въковъ важно и въ виду того, что у ирепода- 
ванш названнаго предмета есть еще „задача более спещальнан : 
и бол'Ье непосредственно насъ затрогивающая: вылсвить, какъ именно 
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икъ нагаъ современный, ново-европейспй шръ". Что это одна 
изъ задачъ исторнческаго преподавания, въ этомъ, конечно, никто 
не сомневается, и это именно задача, подсказанная вгем1рно-истори- 
ческой точкой зрънш; но една-ли удобно изменить хронологический 
порлдокь ряди того, чтобы пораньше объяснить ученикамъ то, что 
они могутъ хорошо понять лишь въ нисколько старшемъ возрасти. 
Да н самая задача ута не требуетъ ли, чтобы учевикъ быль знакомь 
съ гЬмъ историческииъ фундаментомъ, на которомъ германцы н сла- 
няве построили ново-енропевсшй М1ръ.'' Самъ же критикъ находить 
необходниымъ „сообщить въ начали курса или по Н'Врт> нужды гЬ 
свъмсвшя, лактя необходимы для объяснения само» судьбы и разнит] н 
германскихъ и славянскихъ народовъ". Эти ■■>■}. 1.1. шл. правда, опъ 
сводить къ очень немногимъ данныыъ, къ своего рода „описанию 
обстановки, въ которую ветупаютъ новые народы" , но если стать па 
эволюцюнную точку зръшл, — которая господствуетъ а въ истори- 
ческомъ м]росозерцанш автора, — то едва ли удобно начинать систе- 
матическое изложеше исторш съ оиисан1и такихъ сдожныхъ явлена, 
какъ, положимъ, „устройство британской церкви* или „строй и 
образованность Византш", приводимые въ числ* другихъ прниъровъ 
исторической обстановки самимъ крнтикомъ. 

Другая статья, заслуживающая нашего ннииашя, не нмъетъ не- 
посредствен наго птношенЫ къ вопросу о преподаванш исторш вообще 
н въ частности исторш средневековой, во и въ ней мы встречается 
съ МНТ.ШЯМИ, которыя могутъ быть приняты въ расчетъ и при рт.- 
тенш чисто историко-педагогичесваго вопроса, насъ занимающего. 
И для этого другого автора ,всем1рпо-историческал точка зртшш нахо- 
дится въ гвсн-кйтпей, органической связи съ историческииъ идеа- 
лизмомъ" и сводится къ разсматривашю „отдъльпыхъ истор1Й древияго 
и новаго м]ра, какъ одного непрерывней) цт,лаго, какъ исторш че- 
ловечества, въ которой исторш каждаго народа является ступенью, 
фазисокъ въ общемъ развитш цълаго, движущегося пи пути про- 
гресса". Эта точка зръшя, „находящаяся по существу въ непримн- 
римомъ протнворЪчш съ запросами и привычками современной науч- 
ной мысли", по мн'Ьнт этого другого критика, „съ саныхъ нъж- 
ныхъ лътъ отрочества впитывается учащимся юношествомъ" по- 
средствомъ школьныхъ учебнаковъ. Въ частности и онъ повторяет-!, 
ту мысль, что въ созданш такой точки зрт>шя новнненъ главнымъ 
образомъ Гегель. Едва-ли, однако, есть надобность повторять, что 
представлен ]е о всемфной исторш возникло за двадцать в*ковъ до 
Гегеля, что въ ;+томъ представлен! и нътъ ничего лищЬина идеа- 
листическаго и что во всвкомъ случае школьные учебники исторш 
обыкновенно неповинны ни въ какой „философш исторш" Если мы 
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еще это повторяемъ, то лишь ради ссылки на замучан 1л наши I 
поводу аналогична™ отожествлешя первымъ критикомъ всякаго все- 
М1рно-исторнческаго взгляда съ гегелтапствомъ и другими видами 
исторической метафизики. Но второй критикъ идетъ и дал*е. Именно 
онъ старается доказать, будто эта метафизическая точка эртзшл до сихъ 
поръ царцтъ вт. наук*, и доказыпаетъ ито аналвзомъ пзглядовъ, су- 
ществующихъ въ исторической литератур - !; относительно перехода 
древней исторш въ среднев-Ьковую. Онъ беретъза исходный пунктъ 
такъ называемую романистическую школу историковъ, „разсматри- 
вающую средше н*ка, какъ прямое и непосредственное продолжена 
Римской имперш, объединившей, организовавшей и цивилизовавшей 
весь древн1й эиръ". Такая школа, действительно, существуетъ, и 
ея представители готовы даже отрицать сколько-нибудь важное 
значете за приходомъ въ имперш варваровъ. но едва-ла основа- 
тельно думать, что односторонней взглядъ этой школы на среднее 
в*ка, какъ на простое продолжение Римской имперш, есть отражеше 
гегел1анскаго идеал истическаго универсализма Вопросъ о проиехо- 
ждевш романистической школы бол*есложенъ, чтобы его можно было 
решать столь идеологически, а съ другой стороны, и противопо- 
ложную школу германистовъ, выводящихъ вс* средше в*ка изъ 
однихъ новыхъ началъ германскаго быта, можно также было бы 
обвинить лишь въ сл'Ьпомъ сл*дованш формул* идеалистцческаго 
универсализма Гегеля, нризнакавшаго, что каждому новому народу 
соотвйтствуетъ и новый принципъ въ качеств* необходимаго мо- 
мента во всем1рпо-историческомъ процесс*. Возражая романистамъ 
на чисто фактической почв*, почтенный авторъ рисуетъ картину 
посд*днихъ временъ Римской имперш, чтобы объяснить, ,какъ про- 
изошла зам*на широкой I! въ техпичегвомъ отпошепш весьма разви- 
той государственности и денежнаго обшественнаго и государствен- 
наго хозяйства бол*е узкими и элементарными политическими фор- 
мам» и натуральнымъ хозяйствомъ. Это — одно. Другое въ изложешн 
нашего автора, нто — рядъ указаний па то, какъ поселеше германцевъ 
на территорш Римской имперш отразилось на ихъ внутренпемъ быт*. 
Именно онъ объясняетъ, какъ хозяйственный и сошальный строй 
германскаго общества мало-но-малу отлился въ формы, весьма блнзюя 
къ т*мъ. ваша возникли въ Римской империи въ посл*дп]е в*ка 
ея существования и что было результатомъ этого въ политическомъ 
отношении. Читая нти страницы, невольно желаешь сослаться па 
нихъ противъ перваго критика, дабы показать на конкретномъ при- 
мер* изображен!* культурной обстановки, найденной германцами въ 
Римской имперш, что д*ло не столь просто, какъ онъ его себ* 
представляетъ. Но, читал эти же страницы, на которыхъ устававли- 



НЮТСЛ Нюн'ЬЙшал связь между Римской импер|ей и средним» в-Ьками, 
въ то же время недоумеваешь, почему же все это опровергаетъ 
всем1[1Н1>-исторнческую точку зр-Ьшя. Второй критикъ дъмаетъ, впро- 
чеиъ, няъ своего положения тотъ выводъ, что „о истумленш парва- 
[чи;|, 1'ъ г'1Товыя рамки, выработанный Римской импер1еп, не можетъ 
быть и ртли". Почему же? На насъ, наоборотъ, все его изложеше 
произвело такое нпечатлъше, какъ будто онъ хотълъ представить 
именно т1'. рамки {откинемъ ненужное слово „готовый"), который 
германцы нашли въ Римской империи, куда они пришли. Правда, 
автог/ь стремился доказать, что средневековой строй съ его основ- 
'ними и существеннейшими чертами выработали бы какъ герм, ищи 
безъ всякой встр-Ьчи съ Римомъ, такъ и прежн!> жители нмперш безъ 
прихода къ нимъ германцевъ, но это еще нопросъ, который, какъ и 
всякий гипотетическгй нопросъ, решается на-двое, а кромт» того, если 
бы это такъ и было, фактъ остается фавТОИъ; германцы все-таки 
начали историческую жизнь въ рамкахъ, созданныхъ Римской нмпе- 
р!ей, в :»то только подтверждает! всем1рно-историческую точку врф- 
П1Я. Очевидно, въ употреблении термина существуетъ какое-то недо- 
разумъше. 

Съ своей точки зръши этотъ критикъ нниадаетъ на историковъ, 
,въ 'глазахъ которыхъ вл1лше одного общества на другое упро- 
!" крайности 11 . Мы боимся, не заслуженъ ли бол-ве всего 
этотъ тпрекъ первымъ критикомъ, а съ другой стороны, не усложняете, 
ли второй критикъ вопросъ настолько, что, пожалуй, ни о какомъ 
ВЛ1ЯН1Н одного народа па другой и говорить не придется, разъ все 
въ исторш каждаго народа нужно выводить ивъ однъхъ только 
внутренним, нричинъ. 

Но вотъ въ какомъ отношепш я признаю второго критика со- 
вершенно правымъ въ его наиаденш на псе^рно-иеторическую точку 
арвнлн. Помимо идеалистической Фн ит.дь и друпя на- 

правленш проводили ту мысль, что всем>рнал истор1я подчиняется 
единому аакону, въ силу котораго она и можетъ быть вся уложена въ 
№ формулу. Такъ Ог. Контъ думалъ, что вся исторЫ чело- 
вкиетва нроходитъ черезъ теологический, иет афизиче оий и пози- 
тивный фазисы, и что напр.. вся древность стояла на теологической 
Ступени развит!» и даже въ ел политеистическомъ иодращт-и-иш. 
Эта концепсдл подвергалась въ свое время критикъ, и вшсто больше 
въ нее не в-врнтъ. Въ последнее время подобное же предета- 

вден1е возникло въ области экономической исторш. и большою I у- 

лярностью пользуется теперь схема Выхера, но которой вся хозяй- 
ственная жизш, грековъ и рнмлннъ была организована въфори$ аа- 
мкпутыхъ домашнихъ(„ойкоспыхъ'')хоз11йствъ, денежнаго же ховлй- 
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ства и международна™ обмина въ древнемъ м1р4 не было. Второй 
критикъ совершенно правильно вооружается противъ этой точки 
зр4н1я во имя той идеи, что отдельные народы, а не весь чедовй- 
чесшй М1ръ, взятый въ его цйломъ, проходятъ отдйльныя стадш 

БуЛЬТурНОЙ И СОЩаЛЬНОЙ ЭВОЛЮЦШ. 



На этомъ я и кончаю свое предислсше, которое вышло слшпкомъ 
длиннымъ по сравнешю съ текстомъ самой книжки. Остается только 
прибавить, что подстрочныя ссылки делаются на отд-Ьльные §§ или 
карты моихъ „Учебныхъ книгъ" древней (Др. И.), средней (И. ср. вв.)' 
и новой исторш (Н. И.); что же касается до приложешй въ концЪ 
книжки, то объяснеше ихъ читатель найдетъ въ соотвйтственномъ 
м'Ьст'Ь. 
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ВСТУПЛЕН1Е. 
бшДя понятля объ исторической наук* и о всен!рвой 

НСТОр1И. 



, Слово „истор1я" обозначало первоначально у древпихъ гревовъ 
гЬдоваше, разузнавшие, повествован 1е о томъ, что узнано. Въ но- 
дяемъ смысли оно перешло въ латиискгё нзыкъ, откуда было за- 
ю н въ новые европеисте языки, причемъ въ настоящее 
шл оно имйетъ двоямй смыслъ, обозначал, съ одной стороны, 
гстное анаше (история въ смысл* науки о прошлонъ), а съ другой — 
чти чхтавляетъ предметъ втого знашл (истор!Л въ смысл* си- 
прошлаго). Если въ данноыъ случай наименоваше. даваемое 
было перенесено на его иредметъ, то въ другомъ случай, 
1енно въ вймецвомъ названы ^ОевсЫсЫе" (ота е е5Сн еЬеп — слу- 
чаться, происходить К мы им'Ьемъ д-Ьло съ ибратнымъ пвршвешпвт 
назвашя предмета, подлежащего нашему знашю, на это самое о немъ 
анаше. Нъ значении излокешя того, что было узнано, исторш можетъ 
мм/Ьть нродметомъ н природу, откуда выражеше „естественная исто- 
рия*: но обыкновенно подъ историей разумеется повЬствонл., 
бьтяхъ и явлетяхъ, происходивших!, въ жизни отдйльоыхъ стрннъ, 
вародовъ, государству или всего человечества. Такъ какъ, кромй 
гор1Я обозначает* собою пе только вмвм пршивШ, но и 
совокупность фактовъ прошлаго, то и въ этомъ значеши исщпеЙ 
называться, напр., и самое прошлое не только странъ, на- 
фнъ, государствъ или разни хъ ггоронъ духовной н общественной 
человечества (напр., релипи, философш, шмрюдаь врш, 
юдпаго хозяйства и т. п.), но и твхъ или друшхъ яплешЙ ири- 
[ (нстори солнечной системы, история немного шара. истор1Я ор- 
гаеской жизни на земли и т. п.). Отсюда подъ историческим!. 



11', которое 
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из)чен!емъ чего бы то ни было разумеется такое нзучеше, 
беретъ предметъ въ его прошломъ, въ его проиехожденш (генезис*). 
видоизмЬнешлхъ (трансформащи), развита (эволюцш). Подобно тому, 
какъ понят1е истории въ смысле простого понествовашя о случив- 
шейся, развилось до понятля исторической науки, такъ и понят]е 
объ исторш, какъ о простой совокупности фактовъ прошлаго. раз- 
вилось до понятия объ историческомъ процесс* 1 ). 

С Какъ и всякая другая наука, истор1и илгбетъ свои задачи, 
свои нгнемы изсльдовашя, свою гпешальную логику и т. 
это входить въ составь особой научной дисциплины, которую н*Ьмец- 
юе ученые назвд ш т тари-тю; это — теор!Я историческаго аиашя, 
получающая и практическое значеше, когда на ней строятся пра- 
вила тога, какъ слтауетъ научно разрабатывать исторш. Вм-ЬегЬ с 
гЬмъ и истор1я въ смысл* совокупности фактовъ прошлаго может! 
быть не только предметом'], недобредставннаго изображенья (истор!я 
»ъ т'1'.сномъ смысл*) или аредметоиъ философскаго предетавлешя 
(фО1О00ф1й истор1и), но и предметомъ такого теоретически™ изсл*- 
ДОПГШ111, которое ставить обшде вопросы о сущности, о движущихъ 
силахъ и т. д. историческаго процесса, отвлеченно взятого (мер) 
исторш или исторшлопя). История, бывшая раньше однимъ изъ ] 
довъ литературы (истор|ограф1я) и признававшаяся потому скорчи 
ИВЖув пюмъ, ч*аъ наукою, получила научное значеше именно бла- 
годари тому, что въ настошцее время пользуется строгими, правиль- 
ными методами иаследовашя и построешя, стесняющими личный 
произволъ историка, и вмьстт. съ т*мъ опирается въ своемъ [ 
ч;ыш прошлаго па данпыя, выводы и в6щ]в законы такнхъ паук/ 
какъ физическая географ1я, ЭТВОГрбфиГ, нсихолопя, политичесн( 
:>коношя и т. п., которыя <"ь ршвыхъ сторопъ осн'Ьщаютъ жизнь че- 
ловека и общества или природный условии этой жизни. Вообще грудв 
РГДПВТВ какую-либо науку, отъ которой въ наше время исюргя ] 
получала бы помощи въ томъ или другомъ отношенш. 

3. Историческая наука изучаетъ прошлое. Последнее, какъ бол** 
не существующее, м можеть быть предметомъ неноередственлап 
наблюдешя. Фактически матер!алъ исторической науки извлекаете 
ВИВ такъ-назнваемыхъ испщтт-скнхъ испючннкотъ. Подъ этимъ I 
немь мы раэумт>емь т* или другие, прямыл или косвенный свиДО 
тельства о фактахь, сохранимшлся въ историческихъ памятникахъ. 
Независимо оть значешл своего, какъ свидетельств!, о фактахъ, I 
мятники, въ качестве дошедшихъ до насъ остатковъ прошлаго. 
сами по себе являются фактами, составляющими в&твр&лъ истор1и 
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ИТОГО 'Актами, могущими быть предметом?, пеиосредст иен наго 
научевля Памятники бываютъ №Щ 4Ш 4енЯ Ш к словесные. Первыми 
являются здашя, проиаведенйг искусстаъ, предметы релнпоянаго 
культа или повседневной жизни, монеты, печати и т. д. Вещественные 
памятники проливают?, особенно сильный св±тъ на древнМння вре- 
мена, ч1,м']. и объясняется особая важность археолопи '), эпиграфики, 
нумизматики въ изсл'ьдовянш наибол-Ье ранннхъ перюдовъ исторш. 
Бювесиые памятники делятся на устные и письменные. Немгпицн- 
мын'ь запасомъ свидетельств! о бол1>е ранннхъ ступеняхъ быта явля- 
ются жшкъ, хранящей аь себя сд*ды нережнтыхъ эпохъ (лингвн- 
ВПЧМКвл палеонтология), и народно- иоэтическое творчество, выра- 
жающееся нъ о4сн4, обряд1|, забаве I фольклористика '). Самыми, 
однако, важными и наложными историческими источниками являются 
памятники письменности, каковы: 1) надписи съ п/влью ув'БКовЬчешл 
сойыт1й, анналы, хроники, л-ьтоинси, мемуары, записки, дневники, 
■еторичесК1Я сочинен!» и т. п.: 2) госу дарственные акты, диплома- 
тическая переписка, деловые документы разнаго рода, оудебни 

письма, хозяйственный записи и пр. и пр.; 8) произведен*" 
. ;>мын въ шнрокпмъ смысл!; слова, т. е. разумея здт.сь не 

:||ю и изящную словесность, но и сочиненш содержанка 

вшкНозваго, фвдософсхаго, научнаго, нубдичистичесваго. Вт. д-Ьл* 

вашя свид1.тельствг, заключающихся в?, пиеыкшллп 
ннкихъ, весьма важную роль играет?., так?, ввавваекая, ы 
гкая критика, имЬ.щия своимъ вредаТОТОИЪ 0ар6Д$Л8в1в ДОСТОТГВр- 
ообщаемыхъ источниками нзв4ст1Й, выд-ялете истины изъ 
возможных?» искаженШ и выдумок?., беясовватедьннл или I 
пыкъ. Ч-!'.мт. бойе вронмвалъ нъ истор1ю научный духъ, т1,чт. вадо- 
," стала относиться она къ сиоимъ источннкзмъ. вто и вв- 
[сторивескую критику, которая въ настоящее время выра- 
.:1.лыЙ рядъ пр1еновъ для выдт.летя ДОМ ■ ■ 
мовфрвяго. Съ констатирования фактовъ на основашн ври 
од источниковъ и начинается научна работа историка. 
. Сами факты прошла >, вауваеиве встор1е§, бывают?, двонкаго 
или вто— фита тхпматнйаеи (внл*ввв), т. в. собятиг, въ 
■Ъднемъ нналнзт; сводящаяся къ д"1.йстя1ямъ отдЬ.иныхт. лицъ 
I это — факты культурные (бытовые), Т. в. форвш, в» которых?, вы- 
|ртся мл. пня и общественная жнзш. народа. Ма- 

ркая битва— фактъ прагматически, в?)ра греков?, и 
культурный. Отсюда ид! 
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(внешнюю! II кумтимуи (внутреннюю), въ зависимости отъ того, 
повт.ствуетъ ли она о собыпяхъ или описываетъ бытъ. Въ обонхъ 
случаяхъ истор!Я можетъ быть политической (разсказъ о полити- 
чески \ъ собьшяхъ или описаше государственна™ устройства), 
социальной (сощальяын движешя и обществе шш в строи), цер- 
ковной и т. д., и т. д. Разъ историческ1е факты прагматического 
или культурного характера констатированы, ихъ нужно между со- 
бою связать, — искусство, которому учитъ истор ическая методолопя. 
Современная наука исходить изъ идеи мконрм/'.рндщы исвхъ явденШ, 
совершающихся въ шре, и историчесюе факты не состивлягстъ нсклж; 
чешл изъ общаго правила. Законы, управлявшие явлениями, быва- 
ютъ двухъ родовъ: причинные, въ которыхъ выражается неизменная 
связь нричипъ и сл-Ьдсшй (одинаковый причины иорождаютъ одина- 
ковыя слъдстшн ), и аво.шцйшные, т. е. законы развит1я, заключавшиеся 
въ неизменности порядка, въ кокомъ совершаются изм'Ешешн веявихъ 
формъ (аналогичны* формы развиваются аналогичными, образомъ). По 
отношешю къ прагматическим* фактамъ въ науке давно уже уста- 
новилось требонаше — связывать ихъ между собою, какъ нричины и 
СЛТ.ДСТЛ1Я, т. е. выводить одни, какъ следствия, изъ другихъ, кото- 
рые по отношешю къ нимъ разенатриваютел, какъ причины. Самое 
НОВО „»}шматизмъ л сделалось синоннмомъ установлен!;] рридвдндй 
связи. Прагматическая исторн! есть не что иное, какъ ЕюетрмвЬ) 
одного ЦТ. га го и:п. разрозненных* еобьтй, связанных!, одни съ дру- 
гими въ причинные ряды. Собы'пя предполагают людей, которые 
ихъ совершили, а людеше поступка предиолагаютъ мотивы, заста- 
влявппе действовать данных* лиць так*, а не иначе. Прагматиче- 
орш поэтому всегда нуждается иъ биографическом* элементе 
и въ психологнчегкомъ анализе, будетъ ли идти рт>чь объ одномъ 
лице („герое"), или о многихъ, о массе („толпе"}. Для..кул],турных.ъ 
фактовъ (формъ материального, духовнаго и общественного быта) 
истор1я пользуется связью эволюцшнною, показывая, какъ та или 
другая форма, — будет* ли то, напр., покрой платья, богослужебный 
обридъ, или государственное устройство,— развилась изъ болКе ран- 
ней формы, при чемъ весьма важную роль въ даяют случае мо- 
жетъ играть сравнительное нзучеше отдельных'], культурных* раз- 
вит1Й (языка, поэзш, религш, права и т. п.) у разных* народов*. 
Культурная истор1я въ сущности къ тому и стремится, чтобы свя- 
зать разрозненные факты, ею изучаемые, въ эволюционные ряды 1 ). 

3. Но въ каждомъ отдельном* случае историку приходится еще 
устанавливать те отношешя, въ которыхъ стоять одни къ другн! 
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матическле и культурные факты и включашпл'е их* въ себя 
причинные и эиолющонпые ряды. События сввврВШОТСЛ въ зависи- 
мости отъ условШ данной матер1альной, духовной и общественной 
культуры и, въ спою очередь, отражаются на формах* быта, который 
.ми собою, т. е. безъ воздт>йств!я людских* поступков*, не пк№ 
Идеал* историческая воспроизведена прошлой д'впстиитель- 
■о — представить ее, как* вианмо.-гЕЙствте человеческим, р> 
пковъ съ их* психологическими причинами, съ одной етор< 
I* быта въ ихъ закономерном* разпитм, съ другой. Это ндеалъ 
ей (культурно-прагматической) нсторж, которая можетъ вм-всгв 
съ тт.мъ распадаться на спещальныя исторш собьгпй и форм* въ 
отд1и1.ныхъ областяхъ жизни (истор1Я языка. истор1я религш, ИСТО- 
философш, иеторм науки, нсгор]я литературы, истор1Я искусства. 
р|'я права, истор!я народнаго хозяйства, исторш государства). 
внымъ предметом* историческаго нзучсвля останется но вгвхъ 
!аяхъ жизнь и деятельность челоиГка, людей, т. е. или одного 
(б|ографнт), или Ю&паЯ группы лиц* (частная пппрщ росу* 
на, парода, гипошл пли класса, области или города и т. п.), 
всего человечества (всрм!рная или всеобщая истор!Я>, хотя бы 
редметомъ иаображешя было какое-либо единично'' СОбкНа 
явлеше (историческая монография'). 
9. Связыпатемъ фактов* п причинные или эволюцюпныо рады 
^ражешечч. их* нишмодейтпя еще пе оканчивается и 
а историка. Сырой фактически! матер>алъ исторж подавляет* 
■Й громадностью, а в* нем* нужно разобраться, его нужно пере- 
ть: въ пемъ есть ботве важное и существенное или ■всуЩб- 
иное и мен*е важное и есть, кроме того, однородные или сход- 
факты, подлежащее обобщению. Выдтзляя все наиболее харак- 
). массы второстепенных'!, подробностей и подводи подъ 
обиин формулы множество одинаковых* явлешй, исторнкъ темь № 
мим* и разбирается въ своем* матер1ал*, т*м* самым* его и нере- 

1ТЪ, чтобы представить этотъ материал* в* ваябел 
ходящей для его успоешя форме. Вообще историческое изюжсше 
'..л* бплЬ 1 детальны** ил! бОГВв о'и>б|цаю1цииъ, более кон- 
кретным* или болЪе абстрактным*, болве фактическим* или более 
Йк§ньш* Ч 1..1 1. и -г,! пи!.*', конкретнее, фвжтлв&в итмглйттц 
т*м* ближе оно къ результатам* вепоередетвеикяго изсл*,т.опатя 
сырого материала; там* более оно обобщает», ч*м* отвлнпгеФе ояо; 

ч*Ьмъ идейнее. гЬмъ бол'Пе можетъ быть названо философским*. Есть 
нстгфики-и:ч\1 'I) ДОВКТели и есть историки-мыслители. Ндеалъ исто- 
рика — соедн:н'шг га ОДВОН* лиц* научнаго ияс.гЬдопателя и мысли- 
теля. Историк* может* быть ввслЬдоваТвЯбК* или мыслителем* 






(внешнюю) и культурную (внутреннюю), в!, зависимости от* того, 
вовт.етвуетъ ли она о собьтяхъ или оннсывпет* быт*. И* обоих* 
случаяхъ истор1Я может* быть политической (разсказ* о полити- 
ческих* собыляхъ или описание государственная устройства), 
социальной (сощальпыя движешя и общественный строй), цер- 
ковной и т. д., и т. д. Раз* исторические факты прагматическаго 
или культурпаго характера копстатиропаны, ихъ нужно между со- 
бою связать, — искусство, которому учитъ историчес кая методолопл. 
Современная наука исходить изъ идеи лгкиштл^шхпш вгвхъ лилеЕпй, 
совершающихся въ мф-Ъ, и историческте факты не составляют* иеклю- 
41411 л изъ общаго правила. Законы, управляющее явлешями, быва- 
ютъ двух* родовъ: причинные, въ которыхъ выражается неизменная 
связь нрнчин-г и слт>дсти1й (одниаковыл причины порождаюсь одина- 
ковый сл'ьдстшл I, и эволюцншные, т. е. законы развитая, закл ючакнщеся 
въ неизивиности порядка, въ какомъ совершаются из«'вненш всякнхъ 
формъ (аналогнчныя формы развиваются аналогичным* обрааокъ). Пи 
отнопптю къ прагматическим* фактам* въ наук* давно уже уста- 
новилось требоваше — связывать ихъ между собою, какъ причины и 
сл'1д.( Т11Л, т. е. выводить одни, какъ сл'вдстчнл, из* других*, кото- 
рые ио отношенш къ ниыъ разсматриваютсл, какъ причины. Самое 
слово „прагматизмь" сделалось синонимом* установления нричинной 
сииш. Прагматическая история есть не что иное, какъ построеше 
одного ц"Б.)аго изъ разрозненных* собьтй, связанных* одни съ дру- 
гими въ причинные ряды. Собыпя предполагают* людей, которые 
ихъ совершили, а людсше поступки преднолагаютъ мотивы, заста- 
вллвнпе действовать даиныхъ лицъ такъ, а не иначе. Прагматиче- 
:и])1я поэтому всегда нуждается въ бюграфическомъ элемент* 
и въ психологическом* анализ!;, будет* ли идти р-вчь объ одномъ 
лиц* („герой"), или о многихъ, о массъ („толи-в"). Длн_ культурных.* 
фактов* (форм* натершльнаго, духовнаго и обществен наго быта) 
ВСТОрм пользуется связью ВВОДЮ ЩОИДОЮ, показывая, какъ та или 
другая форма,— будетъ ли то, напр., покрой платья, ботосдумбиаЯ 
обряд*, или государственное устройство,— развилась изъ болгЬе ран- 
ней формы, при чеиъ весьма важную роль въ данном* случав мо- 
жет* играть сравнительное изучеше отд'Ъльяыхъ культурных* раз- 
виТ1Й (языка, поэзш, религш, нрава и т. и.) у разных* народов*. 
Культурная истор!я в* сущности къ тому и стремится, чтобы свя- 
зать разрозненные факты, ею изучаемые, въ эволюционные ряды '). 

5. Но въ каждом* отдельном* случав историку приходится еще 
устанавливать гв отношешя, въ которыхъ стоят* одни къ другим* 
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ттичесые и культурные факты и включавшие ихъ въ себя 
причинные и эволюцюипые ряды. Собьтя совершаются въ МЯСн 
мости отъ у слов! й данной материальной, духовной ц общественной 
культуры н, въ спою очередь, отражаются на формахъ быта, который 
сани собою, т. е. безъ иоадт-.йс/пия людскихъ поступков. 
пиютсл. Идеал, истчрическаго воспроизведете прошлой действитель- 
ности, это — представить ее, какъ взаимодействие чедовеческихъ по- 
ступков!, г'ь ихъ психологическими причинами, СЪ 0ДНО1 С 

Уыта въ ихъ закономФрномъ развитш, съ другой. Это КДПЛ 
общей (культурно-прагматической) истерт, которая можетъ вмъчггЬ 
съ т+.мъ распадаться на спендальнмя исторш еобьгпй и формъ въ 
отдЬльныхъ областяхъ жизни (истор1Я языка, нсторЫ религш, исто- 
р1я фклпеофш, истор!я науки, истор1Я литературы, истор]я искусства, 
история права, исторЫ народнаго хозяйства, истор1я пм 
Основнымъ предметом ИбМртвйМГО изучет'я останется М КЙЛ 
случаях?, жизнь и деятельность человека, людей, т. е. или одного 
лвца (бюграф1я), или известной группы лицъ (частная игтор1я госу- 
дарства, народа, сословия или класса, области или города и т. В .), 
или всего человечества <всем!рная или всеобщая истор1я|, хотя бы 
даже предметом! изображения было какое-либо единичное событие 
или лвлеше {историческая моиогра-Ия '■ 

в. Связыватемъ фактовъ въ причинные или эволюцшиные ряды 
м иэображетемъ ихъ нзаимодейстн1Я еще не оканчивается научная 
историка. Сырой фактически: матер1алъ исторш подаизяегъ 
своей громадностью, и въ немъ нужно разобраться, его нужно пере- 
работать: въ неыъ ест* бодъе важное и существенное или несуще- 
аное и мен^е важное и есть, кроне того, однородные или сх<ц- 
фякты, подлежащее обобщению. Ныдфляя все наиболее харак- 
:ое изъ массы второстепепныхъ подробностей и подводя подъ 
I фирму Л множество одинаковыхъ яплгнгй. историиъ гЬмъ еа- 
I и разбирается въ своекъ матер1алъ\ твмъ самыиъ его I Мрб* 
)лтываетъ, чтобы представить этотъ ЩМрЙиП нъ наибов 
.лип;! да его усти-нш форя-Ь. Вообще ютарпввмв В*«ШвЙв 
, быть более детальныиъ I тм Вохбе обоЛцМИЙЯМ», бмФв кон- 
•тнычь I штнын'ь. более фактический-!, или более 

!йпымъ. чемъ дета 1ьв*в, вонжрвмгбе, ^идопяФо "*'"ЧТН 

ближе оно къ результатах!, ве |рвде»е1 ч ВЭОгЬдовая!! 

юго ылтер1ала; чвмъ более оно обобтаетъ, ч*мъ ОТВДвЧВНВ%е ПВО, 

!> мдеянЪе, темъ бол*е мотеть Спл>. питано фклософскнмъ. Ксть 

Нмка^ДОМтел! ■ евП историки-мыслители. Идеалъ исто- 

— соедипеше въ щмМЪ лице научпаго няеледопатедя и мысли- 

Историкъ можегь быть нас ледо вате лет, или ШЛ 



(или изследователемъ и мыслителен*) во всвхъ отдФлахъ и напра- 
влешяхъ исторической науки, и истор!Я можетъ быть философской 
и въ бшграф)и одного лица, и иъ монографи) об» отдельном* собы- 
тии или движенш, и иъ изображении жизни одного парода, и въ общей 
картине развития всего человеческаго рода (последнее и называется 
ио преимуществу „философ (ей истории"). Выдаете существеанаго, 
главваго, первостененнаго изъ менее существенна™, не столь важ- 
наго, второстепенна™ и сведев1е множества частных* истин* къ 
малому числу истин* общихъ д4лаются прямою необходимостью, ч-вмъ 
крупнее и шире предмет*, который излагается историком*; подроб- 
ности, уместный иъ Стграфш одного лица или в* монографй! о ка- 
комъ-либо историческом* явлешн, загромоздили бы ненужным* ма- 
териалом* изложеюе истор1н п/влаго народа или целой упохи; а то, 
что можетъ быть важным* въ исторш 0тд1!льныхъ народа или эпохи, 
нередко оказывается весьма неважным* въ исторш всего челове- 
чества на протяжении всЬхъ исторических* времен*. Само собою 
разумеется, что и выд'влеше наиболее существенна™ изъ всей массы 
историческаго матер1ала, и обобщеше однородиаго въ атом* мате- 
1)1:1.11, не должны быть дЬнтъ произвола, так* какъ и в* данном* 
случае есть свои правила, отступ леще от* которых* гфотиворЬчнть 
требовашямъ научности. 

1. Во вс* моменты научной обработки фактического матер!ада 
(критика источников* и установлеше фактовъ, изеледоваше отноше- 
ний, въ каких* факты между собою находятся, нутемъ отяешшм) 
причинной и эволюционной свнзи между ними, выдъмеше основного 
|аъ нторостененнаго, обобщеше однородиаго) историк* заботится 
только об* одном*, именно об* истин!.. Въ старый времена, когда 
на исторш смотрели более, какъ на искусство, нежели к 
науку, считалось дозволительнымъ украшать пзложеще прямым* вы- 
мыслом* (напр., речи исторических* деятелей, какш приводили 
древше историки). Съ другой стороны, историей очень часто пользо- 
вались (и ныне еще пользуются) для целей, не имеющих* ничего 
общаго съ научной истиной. История, какъ наука, осуждает* все, что 
вносит* въ изображение прОшлаго тенденщозность въ смысле преуве- 
личенш, у>юлчан1Й, искажепш и т. и. От* историка въ настоящее 
время требуется объективность въ значенш беапристрагая. Цель 
пауки — нахождение истины, и въ этомъ дел* историку не должны 
тать никаюя носторонн!я цвли. Изъ этого, однако, не следует*, чтобы 
историк* не им!. .п. права делать домыслов* или высказывать свое 
мнен1е о разсматриваемыхъ нмъ явленшхъ. Вследсше неизбежных* 
нробеловъ въ историческом* материал* наука не можетъ обойтись 
без* предположен^ (гнпотезъ), без* заключение по шиш, бе» 









к-дт.дешя нричииъ но слйдствишъ и ВаобврОП 1 ■. г., по п тутт, 

сущестнуютъ изв-Бстныл наушыя правки, 1'аинымъ образомъ нето- 

I к гъ и долженъ судить о Фактахь, Х^ЯМЪ имъ оц!шку, но 

н правильность такого гуд», тикои .щенки можетъ быть рекультд- 

■чъ лишь применены въ отдйлишмъ случалмъ положите, п. кыхъ 

(стияъ, добытыхъ д ] > у I н м и науками. 

8. Еще очень недавно ридат пть голоса протинъ права шторш 
ываться наукою. Въ настоящее время историки, идущее въ уро- 
. съ движешемъ своей специальности, сами заботится нрежде 
!Г0 о научности. Собственно говоря, истор!я лишь въ XIX сто- 
гЬт1а стала превращаться въ науку, к ПО выразилось въ слт.дую- 
аъ характерныхъ явлешяхъ научнаго дкижешл пашего времени: 
» Въ XIX в. страшному множился всторичесмЯ иатерлалъ (мовтяеа- 
, эпиграфически, архивный и т. п.), ыа отыскаше и обпаро- 
шпе котораго было положено громадное количество труда и из- 
:ходовавы болышя суммы денегъ. 2).1ищь въ этомъ СТ0л 4 ня до- 
ггла совершенства критика источниковъ, и необходимость изсл*п- 
!ан1я исторнческихъ снид'Ьтельствъ нутемъ онредЬлешл ихъ досто- 
кърпостц сделалась однимъ нзъ наиболее элементарных'!, треоовашн 
оть занятой истор!ей; вм'Вст'Ь съ этнмъ стала и теоретически выра- 
батываться историческая нетодо.юпл. :|) Въ XIX же нт>к! страшно 
южились сиефалъныя, бш графически и монографически ЙК*ЬД0> 
заключаюшдя въ себ-Ь богатый, уже научно обработанный 
■ 111.1.11, для болъе общихъ исторнческихъ иоеТрМВИ. 1) Только въ 
. ироизоимо сближеше истории съ другими науками, когда, съ 
ЮЙ стороны, стали ставить на историческую почву свои изучешл 
ыковъды, изслъдователи религии, литературы, искусства, философы, 
штнви, юристы и экономисты, а съ другой — историки обратились 
. н:ичснш разныхъ культурныхъ и сощадьныхъ явлешй, которыми 
ньше не занимались. Сюда же относится сближение исторш п. 
ЕИПОаашиежъ, выразившееся въ попыткахъ историковъ нзелтдо- 
1ТЬ географически и аптропологачесия условия исторической ВВП 
6) Наконецъ, въ XIX в4к'ь' къ исторической жн;ши были 
шмъцены общи нпучныя понятия закономерности въ прнчс 
язвитш (т. -е. въ цронсхожденш и последовательности) лвденш, 
мной обусловленности одят.хъ пиагор41 $ШПМ другими и т. п. 
бщек] положению о тонъ, что общественный лвлешл с»- 
шаются танъ же, какъ и явлешя природы, г. е. подчинены обшимъ 
юнанъ. возник_1а новая наука — сопдолопн '), которая взяла на себя 
>-6шеше ыногихъ вонросонъ, поставленных'!, еще въ XVIII пт.кЬ 



I Общи* теорш о сгроеша, хш 
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философией исторш. Возникновеше этой пауки оказало большое вл1я- 
Н1е не только на нонииаше задачъ самой исторш, ал и на рмвмпв 
меторюлогическихъ взглядовъ относительно основныхъ прачннъ и 
услов1Й, главныхъ силъ н факторов!., важнейшихъ направлений и 
результатовъ историческаго процесса. Наше время породило массу 
исторюлогическихъ теор1Й, осв'вщающихъ съ разныхъ точекъ зрьтл 
такую сложную совокупность самыхъ разнообразя ыхъ лнленШ, какую 
представляетъ изъ себя нстор1я каждаго народа. Съ другой стороны, 
для рЪшешл своихъ задачъ соцюлогн стали прибегать къ такъ на- 
зываемому. ,срнбнит<.'Л1,но-чс)ш'>1т<1г.<-каму изучепш, которое даетъ осо- 
бымъ образок* подготовленный матер1алъ дли дальнвйшихъ соцшло- 
гическихъ построен!». 

9. Жизнь человечества на земле разделяется на до-иапо/тч-ппл 
:г цеторучедвЫ времена. Подъ до-иеторической эпохой разумеется 
«определенный перюдъ времени, о которомъ у наеъ нЪтъ пиеьмее- 
ныхь свидЬтельствъ н о которыхъ мы можемъ судить лишь на осно- 
иаиш вВДвСХМЕВНХЪ намятниковъ, лингвистическнхъ дапныхъ и 
легеядарпыхъ предашй '). Такъ какъ разные народы не одновременно 
ВДСТуШин на сцепу исторш, то въ различныхъ странахъ до-астори- 
ческая эпоха должна быть отодвинута въ древность более глубокую 
или менее глубокую. Напр., для Египта и Асеир1и историческая 
времена наступили за нъмыя тысячел'Ьт1Я до Р. X., а для Россш — 
лишь въ IX в. по Р. X. Мнопе народы и до сихъ поръ живутъ еще, 
такъ сказать, пъ до- исторической апохе, разумЬн нодъ последнею 
основная особенности первобытнаго культурнаго и социальна™ цо- 
стояшя. Отсюда — делеше народовъ на историческ|е и неисто ричесше, 
прпчелъ, апрочемъ, имеется еще въ виду большее или меньшее 
влшше отдЬльныхъ народовъ на исторш человечества вообще. При- 
нимая въ расчетъ. что человекъ существуетъ на земле не одинъ 
десятокъ тысячъ .гЬтъ, и что начало исторш Египта, этой самой 
старой культурной страны, 1111а ли можетъ быть отдалено более, 
'| Ьп. м 4—6 тысячъ летъ до Р. X., мы должны сказать, что па 
историческую эпоху существовала человечества приходится гораздо 
менее иремепи, нежели на эпоху до-историческую. Сама историче- 
ская жизнь зародилась первоначально лишь въ немногихъ места хъ 
земного шара и только постепенно расиространялась и на друпя 
страны. Въ древнейшую эпоху нсторичесК1Я страны были въ букваль- 
номъ смысле оазисами среди культурной пустыни, и всем1рная исто- 
р!я началась лишь тог да, когда началось сблнжеше между такими 
КЗОЛфОВавяшгн странами. Въ то самое время, какъ Китай и Индхн, 
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иепныя от» другим древннхъ испфическихъ странъ громад- 

ыми и трудно проходивши цкмяршопаьга, жали иъ общею изо- 

лированно огъ осталышхъ культурныхъ народовъ древности, самыя 

старый страны М1ра, Египет'!* и ИйООаотШН, 1вОЫП рано пошли иъ 

ШрНВОСВОвевла И6ЖД] СОб ИзвйОНО, далт>е, чти первыми рвсорв- 

■рапителями цнвпдизацш, возникшей въ ручных., юзлвахъ Пила, 
'игра и Евфрата, явились финишицы, которые ваВАН СВОЯ ВОЖВвИж 
) берегаиъ Средиземпаго норн, и что ихъ сменили ;цт,сь потомъ 
■реки, развивппе свою колоншшию а по Лерепшъ морей Мрлморн.ио 
Гернаго и Азовскаго. Эвгвмъ Средиземное коря сделалось внутрен- 
тъ озеромъ Римской имнерш, объединившей нодъ своею властью 
. не весь дрешпй »1ръ (за исключешехъ Индш и Китая). Впо- 
■ ■■[. распшрешеиъ исторической сцены, къ старому ,средв> 
миому" морю прнбаавяю. друпн „средиземны)." же моря |Н'Ь* 
гецкос и Балтийское), нгравппя такую же роль яъ средвте вЪка ■ 
, ювое время. По отношешю къ морямъ въ наиболее благонр1ЯТ- 
I уелопш поставлена Европа, и съ нереходомъ власти иядт, Среди- 
выхъ мореиъ къ грекамъ, атому первому европейскому исторнче- 
шму народу, и первенство въ исторш оввишмМя перешло къ 

юн!;. Въ настоящее время ми живемъ въ перюдъ океанической 
:вилизацш, начало которому было положено великими гепгрлфнче- 
:нмн открьтями конца XV и начала XVI в. (морской путь въ 
ДД1Ю вокругь Африки, открыт.е Америки, первое кругосвътное 
ЙНМЙПе н т, п.). Въ этоиъ расширенш исторической сцены обра- 
II себ! ШЛШае два факта: смФна господства иъ исторш 
,нихт> другими народовъ и объединеше историй отдельных!, странъ 
, нетори) человечества. 
Ю. Человечество раепадаетад п несколько расъ, между во*о- 
мн существую» не только Физическая, по в ввнмпмж!! особек* 
'). Не вся расы одинаково ^дарены въ духовномъ от ноше ши, и 
«ому расы КОгут» ЙНТ* ВВВДЗЛевы ал высппя и ннзппя. Народы. 
>м надлежащее къ поелвднпмъ, и до сихъ поръ находятси въ дм* 
> состоят» или едва перешли ни стадш варварства. Цет 

м пркиа.иежатъ ВЪ высшимъ, болт.е одаренным». ршШЖ. 
1овндимому, гревнвпшш цивилизации принадлежали монгольской 
иг* (это — нопросъ довольно темный и спорный», но настоящее раз- 
г.минымъ ойра.чомъ ВЪ пределах* б'ВЛОЙ 
. Въ ней первенство и хронологическом* ШПИНИ!! нрннидле- 
. семитамъ, игравши иъ гдавнвпшую РОА В древнъйшей нсто- 
I Востока отъ Месопотамии до Египта. Повдн'яе. съ ныгттслешемъ 
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въ Азш нерсовъ н въ Европ* грековъ, господство перешло къ арШ- 
ской рас*, за которою оно Остается ■ попын*. Къ благонр1ятнымъ 
географичеекимъ ус.-шишмъ европейской исторш нужно ВрПОвДВВЯП 
и это благопр1ятное уелов1е антропологическое: громадное бшкшши 
ство населешл нашей части сввта, т.-е. вс* народы романск1е, гер- 
манские и елавмиеше (съ литовцами) принадлежатъ къ ар1Йской рас*, 
и они же колонизовали въ новое время Америку, Австралш, север- 
ную Азш (Сибирь), не говори объ южно-аз!атскихъ и африканских ъ 
поселешлхъ и влад*н!яхъ евроиейцевъ среди сплошного туземпаго 
иаселешя, иногда дикаго илн полудикаго (въ Африке) или уже жив- 
шаго ран*е историческою жизнью (въ Египт*, въ Индш). 

11. Изъ всего этого видна м вся историческая преемственность. 
Иеторш Китая и Индш стоять оеобнякомъ (равно какъ и нстор1М 
ЫвССИЖЯ н Пору иъ Америк* до прихода европейцевъ). Главною 
сцепит ВМЯЦшо! нечорш, на которой въ древн'ЬЯппл времена про- 
исходили военный и мирныл столкноиешл народим,, Сняли Передняя 
Азкя съ Египтомъ. За полторы тысячи л*тъ до 1'. X. египтяне пред- 
приняли завоеваше Сирш и въ первый разъ пришли въ соприкос- 
новение съ ДсснрмД. Сир1Я на долгое время делается ареною борьбы 
между Египтомъ и Асси|ней. ФиникШцы въ это время становятся 
распространителями египетской и асе а ро- вавилонской пипилизацш. 
Къ этому же времени относится политическая нсторш евреевъ, ко- 
торымъ иостояино привелось испытывать на себ* ведшуюся съ 
неремъннымъ счаетьенъ войну между Египтомъ и Ассир1ей. Въ 
конц* концовъ, Ассирия одерживаетъ верхъ, но только для того, 
чтобы насть (VII в. до I 1 . X.) и расчистить путь для завоевания 
вс*хъатихъстранъ(въ VI в.), т. -е. Бавнлоши, Аесирш, Сирш, Египта, 
Малой Азш, царствомъ Иерпидскимъ, войска котораго заходили въ 
таК1я страны, гд* пе появлялась ни египтяне, ни асещмйды. Это 
г|>омадное государство, включившее въ себя разнородныя иацш и пле- 
мена на разныхъ ступеияхъ щпшлизацш, вступлю около 500 г 
Р. X. въ борьбу съ греками, которая окончилась завоевашемъ само! 
Персш греками при Александр* Македонскомь и основагйемъ въ от- 
дъмьныхъ ея провинидяхъ новыхъ „эллиннстическихъ" государства 
Зат*мъ и сама Грецш, и эллин истическш царства на Восток! были 
завоеваны Римомъ, который, поб*дивъ соперничавппй съ нимъ въ 
западиой половин* Средиземнаго моря Кароагенъ и подчннивъ ее 
берега всей этой части, образовалъ громадную всем1рную монархш. 
Всв эти политическая собьтн и перем*иы, начиная съ иорваго ис- 
хода египетскихъ фараоновъ на Сирш за полторы тысячи лътъ до 
Р. X. и кончая образовашемъ Римской империи, не могли не отра- 
зиться на культуреомъ взаимод'Ьйствш между разными странам! 



I 
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л ми. "брааовавшими этотъ исторический тръ. Результатом! взанмо- 
д+>йетв!н был ббчедйвеяк древняго млра на почве греческой обраао- 

|. римской граждаяопевиюп и христпской религии, возник- 

щ еврейсваго парода. Эта общая циви.тизашя, благодаря 
завоевашю римлянами странъ, ее жившихъ рант.е историческою жизнью 
(Испаши. Га.ши, части Герман ш и Иританш, северной части Вав- 
каискаго полуострова), и благодаря совершившемуся ВМДВ$е при- 
нятию хрнспанетиа изъ Рима или Ьизантш народами саперной и 
восточной Квршш, расширила историческую сцену, нключнпъ въ 
иее всю Евроиу, а впослЪдствЫ и друпя страны, гд'Ь только селились 
европейцы. Одновременно съ хрнгттнскнчъ объединешеиъ евроней- 
екнхъ иародовъ стало съ VII в. но I*. X. совершаться объединение 
мусульманское въ Азш и Лфрикт., между гЪмъ какъ хрисТ!анскШ М1ръ 
въ Европе распался (въ IX — XI вв.) на западный (католически) и 
Шеютвый (православный). Но борьба между хриелчанствомъ и маго- 
метанствомъ, въ которой последнее часто одерживало поб'Ьды вадъ 
нервимъ, окончилась все-таки победою нерваго. Нам'Ьти >п.. 1ТОЛЖШ 
на короткое время въ средше в*ка мусульмане развили у себя на 

■-ческой основе блестящую цивилизацию, которая вжорО ПМЬ, 
усит,въ, впрочемъ, оказать свое вл1лше на исторш обрпзшм 
ввровейсянхг народовъ, НавбовАе влЫтельнои црееиницею и про- 
должательницею равно какт. и рас н ростра иительиицею по всему тру 
общей цнвилизацш греко-римскаго происхождев1я ВД&ШЯСЬ блВТО- 
даря бол'Ье выгоднымъ геогрлфическимъ и историческим'!, усЛКМЙЛГЪ, 
Западная Европа, откуда г.мшИ.шшя пвшбрктввЬ цивилизацж ггдли 
распространяться въ новое время и на страны ВоСМЛЙОЙ Европы, и 
во вновь открытия земли Америки, Австралии, Африки, а къ дреннияъ 
культурныиъ мародамъ Востока. Иидм и Китай (съ ЯпотеЙ) въ на- 
стоящее время тоже захвачены этимъ общимъ историческииъ иотокомъ. 
1%. Эти взаиноотиотешя и иреенствевность дародовъ и цивили- 
заций в составляют! едвветво всешрной исторш, въ которой, конечно. 

[ые народы играли и играютъ неодинаковую роль. Благодаря 
этой же и рее ж-т ценности и гЪмъ занметвовашямъ, каК1Н одинъ народъ 
дЪлаетъ у другого, возможно установить историческую посгвдова- 

; I. отдЪльныхъ сторонъ нашей цшшлнзацш. многими нача- 
лами которой мы обязаны древиЮТ 1.у тьтурнымъ стрпиамъ ВоеММ, 
Разсматриваи тч:ем1риую исторш, какъ единое ц4лое, наука, к|ю»т. 
ТОГО, просл'вживаетъ Г* успехи, которые чедов1>Чсск|Я родъ в*!, 
своемъ развитии дълалъ въ отношешяхъ матер1альяонъ, духоввомъ 
(умствен номъ и кравствепнонъ) и обществепномъ. Съ этой точки 
зр1,н1я меем1рнал истор1я превращается въ изображеше общечедов-Б- 
ческаго прогресса. Всем1рнак истор1н зиаетъ. впрочемъ, не ма.м 
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сдучаевъ гибели ц-Ълыхъ цивилнаишй и долговременного культура; 
застоя. Такъ погибли мнопя древпе-восточныя цивилияацш отчасти 
ксл , Ьдств1е внутреивей сноей непрочности, отчасти вслт>дств1е вн1>ш- 
ннхъ ватастрофъ въ род* варварскнхъ вторжешй. Главною причи- 
ною внутренней неврочности древнихъ цивилизацЩ было то, что оаъ" 
представляли изъ себя уд4лъ лишь пеаначительнаго меньшинства, 
тогда какъ угпетенпая народная масса пребывала въ самомъ гру- 
бомъ невежестве. Такова была и одна изъ прпчннъ упадка греко- 
римской цивилизации передъ началомъ среднихъ в*ковъ. Оь другой 
стороны, цивилизованный страны представляли нзъ себя сначала 
какъ бы оазисы среди громадныхъ нрострапствъ, населенпыхъ дикими 
а полудикими пародами, со стороны которыхъ всегда этимъ странамъ 
грозили опустошительный нашеств1я. Последим вер'Ьдко сопровожда- 
лись настоящими катастрофами, который въ лучшемъ случае только 
задерживали дальнейшее разнице цивилиззцш, а иногда и врямо 
уничтожали большую часть сдт>ланиыхъ усп*ховъ. Уже древнему 

ЕГИПТУ НрИХОДИЛОСЬ ПОСТОЯННО ОбОрОНЯТЬСЯ ОТЪ ШсТ.ДНИХЪ кочев! 

ковъ, д-Ьлавшихь на него нашествия; за дв4 тысячи лт>тъ до Г 
таюе кочевники (гиксы) долгое время даже владели Егшггомт,, 
И.'1вт.стны также скиоскш нанИВХПЯ на Аз]ю. Не менпе варваровъ 
1'у'чпи цииилизацш и международныя войны съ завоевательными 
п/Ьлями. Нъ исторш падегпя античное цивилизации весьма важн; 
роль играли также нашествия варварскихъ народонъ, часть которыхъ 
даже разрушила Римскую нмиерш. Однимъ изъ пеблагопр1ятныхъ 
условМ для исторш цииилизацш на восток* Европы были постоя н- 
ныя нашеств.я на нее аз^атскихъ кочевыхъ народовъ (напр., запое- 
паше Гпссш монголами и Бымвскаго полуострова — турками). Завад- 
иая Европа и была въ томъ отношеши счастливее восточной, что 
была ограждена отъ подобнаго рода натеств[й, хотя тоже подвер- 
галась имъ въ первую ноловину среднихъ вт.яовъ. Вотъ почему съ 
всем 1рно- исторической точки зр'янш имветь весьма важное значеше 
та борьба между цивнлизащей и варварстномъ, которую мы наблю- 
даемъ нередко въ исторш между народныхъ войнъ. Ч4иъ дал'Ье 
подвигается истор1я, гкмъ все бол'Ье и болве усиливаются м-.ипмн 
прочности цивилизаши. 1!ъ настоящее время образованный страны 
уже не нрсдставляють изъ себя печногихъ оазнсоиъ среди культур- 
ной пустыни, и варварство все бол'Ье и бол'Ье отступаетъ передъ 
и.итинзащей. Съ другой стороны, съ улучшешемъ политическаго, 
юридическаго и экономически го положешл народныхъ массъ, съ расп] 
странен!емъ между ними образошнпя. пивилиэшия бол'Ье обезпеч! 
и отъ ннутреннихъ кятассрофъ. 

13. Этому упрочешю вп'Ьшнихъ и внутреннихъ условий циви 
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зацш въ исторш самок прогресса соответствует"* и боЛЬВИ 
шенстно новов цивнлнзаш'и сравнительно съ прежними. Но говоря 
уже Обь успехах* знашй и технических* изобретешй, сказывающихся 
ил всей нашей духовной и матер1альной жизни, главное различие 
ввжлючается въ бедыпемъ развитш и большей самостоятельности 
чг.швГ.чм кии личности. Въ древнихъ восточных* царствах*, какъ и 
теперь еще на Восток*, человек* былъ порабощенъ В66Д$ЛС р*1Н> 
поапымъ догматизыомъ и пол ити чески мъ деспотизмом*. Впервые въ 
Европе, у греков* возникла самостоятельная фиософм и свободное 
государство, заключающая въ себе прннпннъ КТЛ>туркИГО развита 
И лучшаго еощальнаго положения человеческой личности, Какъ ни 
различны были въ разпыл времена и въ разныхъ местах* судьбы 
прогресса, скольким», бы слуъшностямъ онъ ни подвергался, кажъ бы 
односторонне онъ ни совершался, сколько бы, наковецъ, ни бы Ю ВЪ 6Т0 
исторш возвращегмй вспять, — въ общем* ходъ всемирной цинилнзацш 
былъ прогрессивный. Наука н основанная на наук'!, техника посте- 
пенно вытесняли миоичесшя представлешя о М1ре ц ШГНШЖН 
способы воздействия иа природу. Гядомъ съ этим* совершался и 
моральный прогреесъ человечества отъ того полужнвотиаго состоя- 
ния, въ ваконъ жилъ первобытный человек*. Постепенная замена 

древяяго рабства средневековым* крепостннчепп мь 1! соввр! - 

шееся въ новое время освобождеше народной пасс 

свой неволи представляют* нзъ себя весьма видную сторону прогресса 

соцшлшаго. Къ сожалешю, истор1я прогресса даже въ Европе. гдЬ 

овыл условия, шла въ весам! став 
ном'Ьрно. За временами больи бнстрал) диижешя вперед* с 
Ввдоды вастоя я возвращения ванадъ. Въ общемъ, однако, еврМПА- 
екая цивилизация т'ьмъ именно и отличается оп иипилизашй внеевро- 
пейских*, что съ саиаго начала давала более ашр> ЙЛ 9{К> №р* лично- 
сти и более содействовала ея свободному и самостоятельному развитию. 
Въ таким 1 !, виде представляем! намъ всем1рнан тори съ наи- 
более общих* точекъ аренда. Нужно еще прибавить, что обычное 
д1,.нчш' исторш на древнюю, среднюю и новую имеет* ближайшее 
отношение лишь къ Западной Европе, теигрешнйе народы которой 
назвали вся времена, ирадшвствовав1в]я началу вив незюр 
аостью, а СВОЮ с : шли на две части, ВАВМП 

последние четыре пька новымъ временем*, а иерпын ПЮ 
какъ нечто промежуточное между древностью н новою испечен. 
. ипками Хотя такое дт.леше не им'ьетъ никакого смысла 
ЕВ отношен! Ю къ другнмъ историческим* м)рнмъ, однако, оно удер- 
■ ч.итк можно встречать ныражешл въ роди 
„средневековой Индш" и т в. 




1%. Пн*пппй ьстовъ всем!рной исторш предстапляетъ гак себя 
нстор!л взаимоотноптеши и последовательности государствъ и на- 
родовъ. которую мы и проел*димъ въ этой глав*, съ т*мъ большими 
подробностями, ч*мъ ближе будемъ подходить къ нашему времени, 
мп шлкъ этотъ очеркъ донкго вокш вр&нтярэдатьсл п вопросе, 
какъ создалось современное состоите М1ра, изучаемое географ!еЙ въ 
ишрокомъ смысл* слова. 

Мероммъ государстпомъ, выступившим!, па поприще крупно! 
завоевательной политики былъ Егииетъ. паря ютораго еще 
XVII в. до Р. X. стали предпринимать походы въ Снрпв и Месо- 
потим!»), и било время, когда Лссврйя должна была поддЯНЛЫЯ 
1>арапнамъ. Впос.гЬдствш роля пером ънилнсь, и аавоевател 
жавою едълалась Ассир1я, временно (въ кони* VIII в, и т 
большей части УН) господствовавшая въ самомъ Егннт*. Во ВМП> 
ныл отношешя Египта и Ассирш были втянуты лежавшая между 
ними Сврш съ Палестиной и Фипшйен, а крон* того, Египетъ рас- 
иространнлъ спою власть уже въ XIV в. на скверный берегъ Аф- 
I ■сир|я въ VII в. владела, кромт> всей Месопотамш, К- 
сточной частью Малой Дли, Арменлей, Миллей и Северной Арамев. 

ПоолФ ясежрйцввъ господство яадъ этой обширной территор1ей 
ИрбШО И VI в. ВЪ МВСаШ, которые еще более рисганрилн скип пр<? 
гЪлм I" Ища на постои* и на значительную часть Баллшнскаго ки.п- 
ОСТрОВ* на запад* '). 



Ч Ар- И.. 



13. Персидское господство надъдревнимъ Постокомъ про (ОЛШЛОШ 

г сто 1 1И1Я. и какъ-разъ въ это время на сцену всемирной исторш 

гупили греки. успъвпие къ этому времени покрыть своими коло- 

Средиземнаго и даже Чернаго ст. Лзоаскимт." морей. 

шгь гдыфсб подчинить ЬебФ грекоуь, ывнпп* и Иио! Л:ш, 

I Европт. въ V в. персы встретили сопротивлеше, окончившееся 

поражен1емъ. Европеисте греки сохранили независимость, и 

ще па креза ига удалось освободить своихъ мало-аз1атскихъ со- 

«менниковъ '). Междоусоб]я, происходивши въ гречесвомъ м>рв, 

юлили, однако, персамъ въ первой половине IV п. вернуть гре- 

! колонш подъ свою власть 3 ), а п серединъ того же сто.гЬт!я 

гама европейская Грещя была аапоевана Македошей, *) вскоре 

лЪ чего соединенными греко-македонскими силами была покорена 

I Персидская нояархи) '). Танта обрытая персидское ыодв- 

емт.ии.юсь къ концу IV в. греко чакедонскимъ, но нокымъ 
:подамъ дрелняго М1ра ие удалось уде|!Жать едннстно созданной 
■ами Мировой держаны, и она около 300 г. распалась на иъ- 
[ько отд-нлънмхъ цнрстпъЧ 

1в. Въ ату эпоху г ре ко- перси денхъ отно!пен1Й нъ шн (Ж) 

•диаемпаго коря шла борьба между кароагеплнами и еици.ий- 

; греками *), но и тт., и друпе должны были уступить свои ю- 

[ болт* молодому народу завоевателей, римллпамъ, которые въ 

и II нв. овладели всей Италией, Сицилк'й и другими оетроваяи 

1ДН0Й ЩСТИ Срвгоажяшч) моря и самимъ Карнагеномъ со вгЛ;ми 

о землями въ Афрнкт. и въ ЕвронЬ, между ирочимъ Иеиатеи. 

:транивъ слою власть ив Запад*, Рига тогда же, ю И п. пача-гъ 

:ип1'1!1Г' сцп.уу ГОСПОДСТВ} 11:1 п;анскаго полуострова, т.е. Маке- 

1 и Грецш, и аападпыхъ частей бывшей Персидской, потомь 

ОЙ ионархш, имении Малой Лзш, Сирж и Египта, про- 

I ВМЪС'И: с). тГ.мг. расширить свои МаД'вПк I па ЗйВЦгЬ-*), 

Римская имперш превратила Средиземное яорЯ »ъ СЯОо ннут 

> озеро, объединяю подъ одною властью вей страви, котарця 

нокругъ него, но и въ эпоху навбольшихъ р»:*м : 

р Г. К.) ''и Ррвюта па и. не заходила дальше Месонотамш. 



( Др, И . ^ 176-180. 
• ! 45-187. 
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Изъ-за Тарра II Евфрата Римская имиерш подвергались постоян- 
вымъ нападешямъ со стороны пария нъ, владгшмихъ Нраномъ, но 
въ III в. по Р. X. уступившихъ господство иадъ иимъ переамъ 
(Ново-персидское царство), въ то самое время, какъ въ Европ'Ъ на 
Рейнв и Дуна'Ь Риму пришлось вести постоянную войну съ гернаа- 
цама '). Въ конн/Ь IV в. гермапстя племена начади вторгаться въ 
пределы Римской имперш, между ч-Ьмъ, какъ совершилось раздаете 
самой амперш на Восточную и Западную а ). 

17. Въ пред^лахъ обширной территор1и, бывшей историческою 
сценою древЕшго М1ра, происходило культурное взакмод'ЬЙствдв на- 
селлвшнхъ эту территор|"ю народовъ, благодари торговымъ сиогле- 
шямъ. кплонизацш и обравОВаВ1Д великихъ моиархш, начиная съ 
древнихъ Егнпетскаго и АссирШскаго царствъ и кончал объеди- 
нешенъ самой кажной часта всей этой исторической территорш Ри- 
момъ. Особенное значеше въ нсторш культурныхъ 1шянШ играли 
фваяшйоиа я ррачесие купцы и колонизаторы, македонеше и рим- 
ск1е завоеватели э ). Къ аачалу хриет!анской эры иъ большей части 
древняго М1ра, вокругъ Средиземна™ моря, господствовала общая 
греко-римская образованность, и рядомъ съ объединешемъ всего 
свободна™ иаселешя Римской Имперш въ пранахъ гражданства') 
совершалось устапонлеше въ релипозной жизни нмпер1и духовнаго 
ьдннявя, анрмшшиироед въ торжестве христианства надъ нзы- 
чествомъ г, 1. 

18. Это политическое и гражданское, культурное и релипозвое 
объединеше древняго шра не удержалось. Съ одной стороны, про- 
изошло раснаден1е греко-римскаго единства на эллинизированный 
Востокъ а аа романизированный Западъ, съ другой, и Востокъ. и 
Заоадъ подверглись вашествш варваре ни хъ народовъ. которые от- 
торгли отъ Римской имперш ц г влыл проипнцш. основали иъ пахъ 
свои государства, а въ ая]атскихъ и африканских?, владвшлхъ им- 
перш утвердили даже господство новой религии, враждебной хрит- 
апству. Съ другой стороны, однако, ати же новые народы начал 
свою историческую жизнь нодъ ил1янк 1 иъ античной цивилизащ'и. 

19. Эллннимшя Востока, т.-е. распространение въ областяхъ 
прежней Персидской моыархш греческой культуры началась еще аа 
тцжтл гЬтъ до Р. X. ■), и параллельно съ нею совершалась и г.- 






') Др. И., §§ 313—319. Карта XVIII. 

■I Др, II. §| 356 н 363-364. Карга XIX и И. ср. ви., карта I. 

•) 1.р II., В§ 32, 84-85 п 91. Карты VIII и X. 

'I Др. I! . ! 

Ч Др. II.. Я ВВ& II. ер. вв., мрп V, 

6 ) Др, И., § 201. 



[ько пояже начавшаяся ромапизати Канада '). Ндлиинзириватши 
ккига и рожаиивяровввиый Запад* въ конц& О* а ю Г. X. разъ- 
единились между собою и политически, и единая имперЬ| : 
на двв. Въ пронинпдяхъ западном вл части въ V" в. образования 
иовыя государства, исшшанкыл ра; ими племенами, а 

въ еонд* этого столтшя и совсЬм'1, прекратила свое существовате 
Западная Римская нмпер1н. Попытка, сделав пал П ИГ В) В 
Римской империя восстановить власти нчпирм! || :!;ии п. "' ули- 
чалась уеп'Ьхомъ, и разделение Востока и Канада сдклалоп. чкончи- 
тельнынъ, причемъ и судьбы ихъ были разными. Вв то время, какъ 
на Запад'Ь нмперш пала, и на ея развллииахъ основались гериангшя 
государе тва, Восточная Римская Импер1я, или Внаагшнская тоже 
ждена была вести тяжелую борьбу съ напиравшими В КМ 
ирами— въ Ал\м съ персами, въ Европт. со славянами*). Поли- 
сное разъединеше Востока н Запада, сонровождавшееся вв 
Липен исторш различ1емъ исторпческихъ судебъ, завершилось въ 
1\ — -XI вв. и релипознымъ разд'Ьле.шемъ греческой н римской 
веретен 3 ). 

СО. Въ этотъ перюдъ истор1и произошло новое релнпозное н 
[тическое объединеше а;патскнхъ и африканских!, областей нреж- 
Римскон имперш въ исламе н халифате. Въ VII в. на сцену 
■тунилъ новый пародъ, арабы. завоевапппй въ сравнительно ко- 
юе время Персидское царство, часть аз1атскнхъ и всЬ афрн- 
'К1Д владЬшл Виаантш, а въ ЕвронЬ (въ начала VIII в. I ИлМШЮ. 
1я, Егиаетъ, старая Кареагенскал область были навъки отторг- 
I отъ хрнст1апскаго М1ра. и такимъ обраэомъ возннкъ рядомъ 
1имъ могущественный М1ръ мусульмански отъ Лтлантичесваго 
к до Инда*). Но одновременно съ этимъ н въ Западной ЕвршН. 
юшло на время объединение большей части бывшихъ римекмхъ 
:ннпдя и новыхъ обширныхъ территорий за Рейномъ и верхнимъ 
иемъ Дуная въ одну монархии, сои данную гермапскимъ наро- 
. франками '). Правда, это единство было исиродолжительпымъ, 
гановленная нъ ЙОО г. Западная Римская империя распалась, 
въ сл'Ьдующ.емъ етолЬтш весь ромаио- германский Заладъ 
аннл'Я подъ духовною властью папства "К Идея Римской империи 
, пе мен^е не умирала на Запад!., и въ середин!'. X в. произошло 
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повое, котя и чисто номинальное ея восстановлена', ирпчемъ гла1 
ною ея опорою сдълалась Гермашя '|, 

-I Такимъ образомъ пъ первый перюдъ среди евьк оной нСТОрлв 
М -[. страны, входивпйя въ составь Римской имперш, распределились 
между тремя культурными м1рами: 1 ) занадно-европейскимт. или ка- 
толическимъ, 2) восточно-европейскимъ или правоглавнымъ и 3) му- 
сульманским^ аз1атско-африкавскимъ ■). Вс4 эти три М1ра расширили 
свои лред-Ьлы. подчинивши своему ил]яшю и прюбщивъ ко всем1рно1 
исторш новые народы и еовыя земли, до того стоявшее въ стороне 
огь общей исторической жизни. Это нрюбщеше совершалось путе! 
завоевали и распространен!» хриспапства въ Европе и ислама 1 
ДОя и ,\||1|И1к1.. 

ЖЯ. Въ Ввролй И составъ аападнаго, католическаго юр» ВОПЯ 
народы германскаго нронсхожден1я и часть народовъ происхождения 
главлнекаго, къ Внпнптш же примкнула другая часть славянъ. при- 
нявшая восточное православие а ). И въ западной, и въ восточной п 
лонипахъ Европа принадлежность къ православш или къ катод! 
цизму ръшала вопросъ о дальнъ , йшемъ культурномъ развитш. При- 
надлежность къ исламу въ культурномъ отношен ш объединяла и 
пароды, входивппе въ составь халифата даже поел* того, какъ и 
онъ политически расиался. Въ числе народовъ, припявшихъ мусуль- 
Нажепо бнля и турки, къ которымъ поел* распадешя халифате 
перешла <>тъ арабовъ первенствующая роль въ магометапскомъ м1ръ' '). 

83. Исламъ съ еамаго начала иолучилъ зиачеше силы, вршдвбя) 
христианству, и какъ въ Азш, но отношешю къ Внзантш, токъ | 
въ Европт,, по отношепш къ южнымъ ея странамъ, мусульмане ] 
чали чисто наступательную политику. Борьб* христианской Еврош 
съ магометанскинъ М1ромъ сделалась одиимъ нзъ круиныхъ всем)рп< 
историческихъ фактовъ средневековой и новой исторш *). Крестов! 
походы, продолжи в шгеся около диухъ нт.ковъ (съ конца XI до ковп 
XIII в.) йВХЯМЫЕ лили. внюодомъ ятоЯ борьбы. Въ нихъ участвовал 
гланпымъ образом* Западная Европа, но ими задета была и Визанп 
черезъ вла.твшя которой двигались пъ А:и"ю крестоносцы и котор) 
къ ш'рной половине XIII в. даже около полустол'Ыя находил 
мои. властью знпадгшхъ завоевателей. Самые крестовые походы I 
ввашй были отчасти просьбами Византии о помощи иротивъ тт,ен1 
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I. м турО**. Своей ц'кли, отвоевашя у мугульманъ Палестины, 
крестовые походы не достигли, и ОДНИ нзъ ихъ результатовъ 
было то, что они ослабили Византш и. такъ сказатг., раздразнили 
турокъ '.). Въ этнхъ мфовыхъ собьпчяхъ сланлнсие народы не при* 
ни мили у числя. Въ жизни молодыхъ славя не клхъ государствъ это 
была эиоха внутреннихъ раздоровъ и общаго ослаблетя, нозволяв- 
хъ соН;дямъ подчинять ихх своему нл]яшю и власти '*. 
8Ь. Въ то время, каш. подходили >;ъ концу крестовые походы, 
Дт появился еще одинъ народъ завоевателен, монголы, которые 
МП в, покорили громадный пространства въ Лзш и значитель- 
часть Восточной Европы, основавъ въ несколько десятилетий 
из'ь неличайшихъ въ «фъ империй, не отличавшуюся, впро- 
большою прочностью. Въ составь ея входили изъ теперешиихъ 
I южная часть Сибири, Китай, Тибетъ, Средняя Аз)и, Иркнъ 
шал часть Передней Азш, а въ Европе почти вся восточная 
'ОСС1Я. Это было усилешемъ нусульманскаго М1ра, такъ какъ вскоре 
его в ыету плевая па историческую сцену монголы приняли 
■сламъ. Турки и монголы, между которыми въ начал* XV в. про* 
изошло въ Лзш грапдшзпое столкновеше, сдълались силою, весьма 
опасною для Восточной Европы. Съ середины XIII до конца XV в. 
ишая пасть 1'уси томилась подъ мои голье к и мъ игомъ, а съ сере- 

XIV в. турки стали утверждаться на Палванскомъ иолуосТ] Ец 

чинили себ'Ь въ конц* этого стодът!я живших-), тамъ славя въ, а 

середипт, сл"вдующаго вт.ка положили копт и Ип^итпской им- 

Въ XVI в. въ составь Турецкой имперш, начавшей угрожать и 

ной Еврошв, входили — въ Аз1и Малая Аз1я, СирЫ, Лрчешя, 

течете Тигр* и Евфрата и т. д., въ Лфрикъ — Егинетъ и вас- 

,цыя государства Триполи и Туннсъ, а въ Европе, весь Балкан- 

полуостровъ и, какъ вассальный земли, большая часть Венгрш, 

грешная Румышя, Бессарабия и ханство Крымское *). 

<». Со времени перехода первенства въ нагометансконъ М1рт. отъ 

въ къ мовголамъ и туркамъ онъ псе бол-Ье и Соям паль Ш- 

нъ нфДЪТТршжъ отношен!», и вавоеваше этими двумя народами, 

ХШ — XV вв., большей части грено-славянскаго м^ра, конечно, 

могло способствовать его вреуеп-Мвш Нмборооь п к<нпг!. |, [ |,, д- 

;ъ в1.ковъ европейский ^ападъ сд-плалъ большш шаги кнередъ на 

кул.турнаго разнит!Я. и »ъ дальнейшей исторш передовая роль 

принадлежать ромацо-германскимъ народамъ. Одлимъ нзъ наи- 

важныхъ всем^рно.исторячесянхъ явлений уже въ самомъ на* 



') И. ср. к, Й§ '37, 139—152. Карм XVII. 
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ча.гв ноной истории было открытка западными народами Новаго Свътч 
и новыхъ путей въ наиболее отдаленных страны Стараго Св4та. 
Въ эпоху фипикШской и греческой колонизации и римских* завое- 
вапш, в нотомъ и въ теченле всвхъ среднихъ въковъ водыыии пу- 
тями сообщения были лишь так1я внутреншя моря, как* Среднее* 
ное съ Адршл'ическинъ н Черным*, поздние еще Немецкое н I 
Т1Йское, вокруг* которыхъ и происходило взаимодействие пародовъ 
и культурт,. Со времени открьтл Америки и морского пути въ Индш 
завоеваны были европейцами для международных* сиошеяШ целые 
громадные океаны, и отдельный нацш Запада начали свою колопц- 
защонную, завоевательную и торговую деятельность въ других* ч 
стяхъ света, что совершило целый нереворотъ въ историчесш 
жизни всего человечества '). 

вв. Европейцы въ течеше последних* четырех* веков* I 
конца XV) не только открыли новые материки Америки к Лтч]к 
дш и массу неведанныхъ раньше острововъ, но и заселили их* свои1 
колонистами, насадив* въ яовыхъ страдах* к свою культуру. 
Лнш западпыя нацш топе завели свои колонии, покорили громадным 
территорш и подчинили своему политическому вл1ЯН1Ю целый < 
пин государства, вслъдств1е чего, конечно, открыть былъ п$ 
для ВЛ1ЯП1Н европейской цивилизацш па старый исторически на) 
Въ XIX в. и Африка подверглась своеобразному „разделу" № 
колон гальны ми государствами Запада. Въ то времи, какъ запа 
народы такимъ образом* расширяли свое господство и вл1лш 
других* частях* света, мусульмански! м|ръ сталъ терять мло! 
свои прежшя позицш. Въ конц'В XV в. Роспя освободилась отъ ч 
гольскаго ига и въ следующем* столетш начала свое движете | 
Восток*, въ страны, где прежде господствовало магометанство, 1 
распространен ш своихъ владтшй дошла до Великого океана, Ей 
северных* границъ Инд1и и т. д. Грозная Турецкая импер1Я ма. 
по-малу распалась, и въ XIX в. на ея развалинах* возникло 
сколько хриспанскихъ государств*. Наконец*, мнопн европейсю 
державы въ настоящее время насчитывают* среди своихъ нодд* 
ныхъ громадное количество мусульманъ. Весь земной шаръ втя 
теперь въ систему сложныхъ исторических* взаимоотношений 
тическаго, экономнческаго и культурнаго характера, и въ наст* 
Шее время можетъ уже идти речь о действительно м1ровой полип 
или И1ровоЙ торговле, о всем1рномъ эпаченш европейской 
яац!и, которая не только господствует* у всвхъ народов* хрнстш 
скаго мгра, но оказываете нл1ян1е свое и на иные исторические ■-. 

; ) Н. И., §§ 2—5, 11 и Ш. 
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! только на Юр* мусульмански, который всегда жиль въ бо 

иеиьшемъ соприкосновенен ел Европою, но и на очень старыя 
•оричесшя страны, жнвпия всегда осоонякомъ, на Индш и Китай 
. Янонй'Д ')■ 

. Въ новое время въ общ»'1 ходъ всемирной нсторп! 

мый главным'!, образомъ европейскими народами, втянуты были и 

I да* дривхия страны — Индия и Китай, мало участвовавшая въ 

1Вномъ историческом* движенш. Инд1Я и въ особенности Китай, 

■(-.ленные отъ главной сцены нсем1рвой исторш пустынями и го- 

и. образовали какъ бы два особыхъ исторических'!, ч|ра съ со- 

енио самостоятельной и притомъ очень древней цивнлизац1ей '). 

изъ семитическихъ 1удеи и Аравш вышли христтнство и 

;ъ, далеко распространившееся, въ качеств* м!ровыхъ рслипй, 

I лредт*.ш семитическаго племени, то Иад1я была родиной буддизма, 

ЛЙ М1ропои религия, последователей которой мы итрЪшшв; 

;амоЙ Им и и, на широкомъ пространств* отъ еопред!. и.пихъ 

к'П'и Сибири и Монголи до острова Цейлона и Сиама и отъ Во- 

> океана до бармои нижней Волги, такъ что въ эту терри- 

)1Ю вхотитъ и Китай. выработавппй и свои собственный релипоэ- 

I системы 8 ). 

ЖЙ. Большая близость Индэи п> главной оцеЕ'в вовиНрввв 

причиной того, что эта обширная и населенная ргрМН М 
I своеобразною культурою все-таки чаще приходила га сопри- 
I съ олнжаПшимъ къ намъ Востокоиъ. Западная окраина 
КОДИДЯ пъ составъ и Персидской, и Македонской монархш, 
лстр1йскаго царства, но большая н притомъ самая важная часть 
I оставалась совершенно въ сторон* отъ пепосрсдственваго пер- 
| н греческаго вл1яшя *!. Греческое владычество въ западной 
Индш продолжалось около двухъ в*ковъ. Другим:, аврМ 
иемиаго нашетя на Индш съ Засада было ноявлеше въ 
магометан с кихъ завоевателей, безъ прочяыхъ результатов* въ 
, й|>.г1.|' испм и настойчивое съ VIII в., пока въ вея 
. не удается упрочиться въ скверной части Индш *). НкММ 
I иашеепчл совершались со стороны Ирана. Въ XIII в. начались 
ътм на Индш монголов*, продолжавшееся и въ XIV в. "), а въ 
. въ Индш даже основалось могущественное мусульманское 



4 И. П., Л§ 342—350. 

»| Др. И., § 16. Карта I. 

I Др. И., § 43. 
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царство Веливихъ Моголовъ, которое распалось только въ середин* 
ХУШ я. '). 

8в. Еще въ глубокой древности установлюсь н*сколько торго- 
вых-!, путей между странами, окружавшими Средиземное море, съ 
Индией — моремъ изъ Персидсваго залива къ ишадпому ел берегу, 
для каравановъ отъ Черпаго и Ь'ипши-каги морей въ бассейны Окса 
и Яксарта и верхняго Инда '). Открыпе, въ копит. XV в., морского 
пути въ И.1ШЮ, вокругъ Африки *), облегчило снотешя съ Инд]ей 
западно-европейскихъ народовъ, которые и стали въ ней заводить 
въ XVI в. свои фанторЫ и колоши. Въ середин* ХУШ в., въ эпоху 
распадешя имнерш Великихъ Моголовъ, Инд1я сделалась легко» 
добычею для завоевания, къ которому стали одинаково стремиться и 
французы, и англичане. Победа иъ конц* концовъ осталась на сто- 
рон* англичанъ, и въ XIX в. уже вся Ипд1Я вошла въ составъ Бри- 
танской колошильной нмперш *). Таким!, образомъ Инд1я трижды 
входила въ едипеше съ осталышмъ м1ромъ: въ иерсидско- греческую 
эпоху въ древности, въ мусульманско-монгольскую эпоху въ средше 
в*ка и въ эпоху западно-европейской колошальной политики въ новое 
время. 

ЗО. Еще обособленнее стоить во всемфной исторш Китая, им'Ью- 
птгй очень длинное прошлое. Теперешняя Китайская империя склады- 
валась, по крайней м*р*, два тысячелтлч'л, а начало китайской куль- 
туры и того еще древние. Несмотря, однако, на свою изолирован- 
ность отъ остального М1ра, и Китай подвергался вн*шнимъ вл1ншнмъ. 
Въ немъ расиространилсд буддизмъ, получивший особое развит!е иъ 
Тибет*, гд* опъ сталъ утверждаться въ середин* VII в- по Р. X. *). 
Въ XIII в. Китай подвергся монгольскому завоеванию "), а какъ ато, 
такъ и завоевания самихъ кнтайцевъ ва запад* привело ихъ въ сопря- 
косновеше съ мусульманскинъ зпронъ 7 ). Непосредственные сношешл 
европейцевъ морскимъ нутемъ стали устанавливаться лишь въ начал* 
XVI в., т. е. носл* открьшя морского пути въ Индт, но до сере- 
дины XIX в. китайское правительство всячески ограждало свою 
страну отъ пос*щешя иностранцеяъ. Только во второй половин* 
минувшаги в*ка Китай вошелъ въ 6ол*е дъятельныя еношешя съ 
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Вафапой, отдельный нацш которой начали въ ивц1> XIX спнт.пл 
размежевывать въ немъ между собою „сферы в.иярпя*. Въ 1900 1601 
у Китая вышло вооруженное етолкповсше съ соединенной Европой 
И;юлнров;шности Небесной ампере пасталъ конецъ '). Ос <6ешвь 
■ПНИ] сказалось европейское вл!яше на Японш, которая : 
нала спою образованность первоначально изъ Китая. 

81. И Инд1я, и Китай такимъ обра.юиъ, отрезанные Отъеетвлъ* 
яого и1ра, темь не менее приходили съ нимъ въ сонрикоснонеше, 
вричемъ одинаково испытывали культурное в.шиле со стороны ОЛМ- 
жаишаго къ нимъ Занада (греческое ВЛЯШв череяъ Вея 
царство въ Индш и буддистское черезъ Тибетъ въ Кита!.), одина- 
ково подвергались монгольскому завоеванш и, паконецъ, одюйсово 
сделались доступными для евронейскихъ народовъ нослв открыт!.»! 
пути н:!ъ Лтлантическаго въ Ипдшсклй и Ведший океаны. Ст. другой 
стороны, завоеваше Россией Северной и Среднем Д.8М пставжяо 
Кита» и Индш въ непосредственное соседство ст» европейской циви- 
лизацией и по сухопутнымъ границамъ *), 

Зв. История Европы начинается во диухь южныхъел оолуш -три- 
вахъ Балканском!, и Апеннинскомъ, въ Грепди и ВЬ Ит.ииь <-]"' [I НЮ* 
лнншихъ ихъ аршскнхъ нлеменъ и подъ сильпымъ культурннмъ 11.11 л - 
шемъ Востока. Изъ этнхъ двум, отрм I ниш гавада постепенно 
распространялась на сЬверъ "). Першами ея раи ЦЮ СТрМИДШЦ 
какъ на самомъ Балканскомъ полуострове, такъ и далее ни боре- 
гамъ не только Мраморнаго, но и Чернаго и даже Азонекаго морей. 
т. е. въ Спиши (теперешней Южной Рост) явились греки, основавппе 
здесь рядъ колоши '). Между прочишь, греческому вл1яшю черезъ 
эти колоши мало-по-малу подчинилась на с. Балннскаго полуострова 
та самая Македошя, которая въ IV в. до I'. X. завоевала и Гре- 
шю ■), а потоиъ вместе съ греками — Персидскую монархш. 
КромЬ того, по объ стороны Керченскато пролива въ эпоху войнъ 
грековъ съ персами существовало греко-скииспое царство Восфор- 
екое *>, одно время господствовавшее на Черномъ море. 

32. Въ западной части европейскаго Юга утвердилась власть 
Рима. Объединивъ за два съ половиною века до Р. X. почти всю 
Итал1ю, па юг* которой было много грмевЖШН колоши,— римляне 
посте упорной борьбы съ Кармгеяоагь с.г1;лались господами воИ 
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западной часта Средиземна го моря, овладЬвъ Сицшпей, Сардишей, 
и. П I - л : I [ 1 1 1 ■ и , а потомъ и еамимъ Кареагеномъ. Въ эту же 
«южу, т. е. въ Ш и II вв. до Г. X., римляне утвердились ва Бал- 
канском!, иолуоетровъ. сначала занявъ часть Иллирш, а потомъ за- 
воевавъ Макодонш и Грешю. Вскоре началось н завоевана Галлш, 
окончившееся въ I п. '). Въ Северной Италш, въ Испаши и въ Галлш 
римляне- нашли гланвимъ образомъ кельтское населеше, которое 
мало-по-малу романизировалось "). Въ эпоху пмперш границами рим- 
екихъ мад&нШ на сЕвер* были Дунай и Рейпъ. Босфорское царство 
также подчинилось Рилу, а санымъ еввернымъ европейскпмъ влад*- 
вдемъ на сквер!; была Британия *). 

8%. Римляне пытались съ I в. по Р. X. утвердить свою власть 
и по другую сторону объихъ оольшихъ ръкъ, за которыми они встре- 
тили!, С* цЬлымъ м1ромъ гермапскихъ нлеменъ. Зд"бсь они одно 
время влад'влн целою областью между верхними течешлми Рейна 
и Дупла (Демтянянй край, теперь Баденъ и часть Вюртемберга), 
а за нижннмъ Дунаемъ — Давши I теперешняя Румышн, Бессарабия 
и Транснлмшнгя), которую усп'Ьли даже прочно романизнронать. 
Когда германцы, съ которыми шла борьба на Рейив и Дунаь, 
стали особенно сильно напирать на империю, эти два илад-вшя прежде 
всего были отъ нея отторгнуты, именно еще въ III в. по Р. X. Въ 
первые втлга хриелчанскол ври лишя. которую мы могли бы провести 
съ с.-з. на ю.-в. отъ теперешней границы между Анг.шчч и Шот- 
джцрвн черезъ устье Рейна къ устью Дуная, делила Европу на двт> 
части: культурный области, входивнпя въ еоставъ Римской имнерш, 
и м!ръ варварскихь народовъ. Въ .что время вся полоса между Нт>- 
мецкимъ и Чернымъ морями на е.-в. отъ линш Рейна и Дуная была 
ШЩЛ га германскими племенами. Они отделяли отъ культурный 
областей народы славянского, литовскаго и финскаго нроисхождешя *). 

II.». Шел* разд'Ьлен1я Римской импер1и на Восточную н Западную 
все романизирован ныя проацццш Западной цмпер1а едьлались до- 
бычею разныхъ германскихъ нлеменъ, основавшихъ зд^сь свои го- 
еударетм, откуда мало-по-малу римская культура вм'Ьст'Г ск хрн- 
впаветвонъ нрониь-ла и къ темь германцамъ, которые оставались 
жить за Рейномъ и Дунаемъ. Несколько поздп-ве на Визанпнскую 
империо стали нападать славнпе, которымъ тоже удалось основать 
въ нт,которыхъ ея областнхъ сноп царства, тогда какъ другая ихъ 
часть, не переселяясь въ пределы имперш, тоже заимствовала ихъ 
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культуру. Въ средгпе в&ка I воя Завядвой Евроц* мы 

имт.емъ дЪло с* народами романскими к германскими, въ Посточной — 
01. ни .с1НТ1йскиии греками и г.мняпамн; въ релипозномъ отнонлеши 
первых двъ группы и одна часть славян* принадлежат* к* римской 
церкви, а другая часть славян* а греками — къ греческой. 

Романо-германскШ мдръ составил* иъ Кпроп'Ь одно МТОВ 

цълое, ирнтонъ п1ра:!Д" ("юл'Ъе объединенное, нежели другой млръ, 

1алявсК1й, въ которою было гораздо невьше обцвЯ жцзвн, 

благодаря его большей географвгаесаой рмброаавяоли, Въ оевми 

пернаго ииъ атнхъ днухъ исторических* м1ров* входят* главным* 

одомъ нанди римансыя (итальянцы, французы, испанцы а нор- 

л щами) и гермаясь*[я{и'Ьмиы, голландцы, англичан^, скандк- 

юше народы!, къ которым* примкнули на* славян* чехи, поляки, 

ррвяты, а из* второстепенных*, аеа{нясаП1> народностей мадьяры 

финнов*. 1'1акую культурную границу между обоими м|рами 

юеело раяд'влеше вселенской церкви въ Европ* И дна вЪрОШК* 

. [ашя, ставила во враждебный отноагешя одни къ другому. Во 

юрую половину средних* вйЕОП кОШШи&ДЬ два государства, ко- 

ын, иринадлежа къ западной культур*, и* то же врвня ВО ИОМЦ 

•графическому положен! ю н историческим!, омзяхъ должны были 

гать въ болта- близки отвошевля КЪ Востоку. Мы I 

мыиу и ВевгрУь Что касается .I 1 ваш мра, то аа* 

шше южной его в* кони* средних* пЪковъ н 

вшпшше въ скверной его части въ новое время РООЯЯ ОН П1 
влип гнил- главные факты въастоввжафмподобвиятм^рш 

Въ V и VI в. в* отдельных* областям- ЗЯЛЯД I Гимской 

;ерш образовалось вгвеколько германских* госуддроиъ, из* ко- 
их* наиболее нажине кнаЮИШ нмвют* королевства вестъ-готовъ 
. Испании, франков* въ 1'аллш, остьготовъ, а пос.И. ним. 1аПЧЬ 
•дев* въ Италл! и англо-саксовъ въ Вританнш, причем* ИГЬ см!;- 
юшл пришельцев* еъ рпиппаяарпГпИНГМИЪ населением* 
1стн этих* стран* и произошли современный романсы л нацш. Им 
$х* этих* государств* наиболее нажит- вя&яеай принадлежит* 
шкекому. Господство пест*- готовь въ Испант и ЯОВНЯЯ 
ннвшнхг остъ-готою, въ И?МШ бмш непрочным*, тогда как* 
лкн не только гтмрдалисъ П Галлш, но постепенно рияро- 
1ВИЛИ свою власть и вив этой страны. Въ коми,!. VIII и вачы! 
1 В. ВЪ состав* ФрлиНИЖЯД МрЯШВЫ входили, кромт. Гал.ии 

1сиа1п(1, ОЬяервая я Средни Нила ■ Герти ю Эяьбвг, вдобавок* 

I самые вапддные славяне должны быдн подчинится ид|«1мю 1Т01 
юмашом державы, которая какъ-бы нястаиомиа всю Зя 
:ктю вяиерт. Суш;еетвом|1е ад, одаая», бы и к л 
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и въ серед шгЬ IX и. она распалась на три патопальныя 
дарства: Италтю, Франщ'ю и РерманЁю. Т'Ьмъ не кент,е эта империя 
снова объединила Западную Европу въ одно цт>лое, и возстановленная 
Западная Римская имперЁл и впредь считалась не прекратившей 
своего существования '). Объединение западво-европейскихъ нацю- 
иальныхъ церквей подъ главенствомъ папы въ середин'Ь IX в. 
болйе скр'Ьпляло ВТО единство '). Изъ всёхъ государству выд-влив- 
шихся въ то время изъ монарх ш Карда Великаго, главное значете 
получила ГерманЁя. Въ ея составъ вошли на з. восточпыя области 
Раллш съ ихъ роыанскимъ населетемъ, на ю. значительная часть 
Италш, на в. западная окраина славянскаго мЁра, а крои* того, съ 
середины X в. германскЁе короли сделались „римскими императо- 
рами", сама же эта монархия носила назваше Священной Римской 
имперЁи германской нищи 3 ). 

117. Въ нерЁодъ, слЪдовавшЁй за раснаденЁемъ Франкской державы 
па ИталЁю, ФрднцЁю и РерманЁю, на эти три страны, иаъ которыхъ 
каждая стала распадаться на отдельный княжества*), начали иапа- 
д;гп, 00 вгвхъ сторонъ грозные враги; норманны (скандинавы '), даже 
основаншЁеся П предЪлахъ Гермашн и ФранцЁи, на морекомъ бе- 
регу, сарацины (магометане), овладение СицилЁей и даже ироннкпие 
въ Южную ИталЁю, и мадьяры, которые тревожили ГермаяЁго съ 
востока и на еа границахъ основали свое королевство Ве~нгрЁю (на 
м-Ьст/в, гдъ' уже возникло первое большое государство западныхъ 
славлнъ— Великая Моранш *). Офранцузивниеся норманны вбмряо! 
Франции въ XI в. отвоевали у сарациповъ Южную ИталЁю и Сицнлш, а 
крогв того, подчинили снбт> Лнглёю, ч-Ьмъ гвсн'ве связали эти страны 
съ остальными западнымь мЁромъ '), ВекгрЁл же, принявшая около 

1 ) г. католицнзмъ, получила особое значеше Е1Ъ жизни славянскаго 

шрз, въ которомъ она тоже сделалась проводницею западныхъ па- 
чалъ. Нужно еще отмт>тить, что западная культура и въ частности 
германское влияние распространились въ эпоху крестовыхъ походовъ 
но всему южному побережью Балтшскаго моря, гд* среди Финских ъ 
и литовскихъ нлеменъ въ начал!; XIII в. утвердились нвмецкЁе ду- 
ховно-ры царек Ее ордена тевтонивь и неченосцевъ. Вмбстб съ гер- 
манизацЁей нолабскихт. (пр1эльбскихъ) и поморскихъ славявъ, это было 
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I нъмецкаго ..напора на Востокъ" '). Къ западному же М1ру 
въ эти времена примкнули возникпш около 900 г. скандииавсмя 
королевства: Норвепя, Дашя н Швещя, принявпмя катодицизмъ 
между серединами X и XII вйковъ. Шведы вршбщили къ западной 
1ВВСВЯ к культур! '1'иплянд|ю, какъ поляки, тоже принявшее като- 
лнцнзмъ,— Литву. 

Таконо было образование романскихъ и германских.! наций Заов [а и 
возник иовенёя германскаго вл1яшя ил носточныхъ сосъдей. Предста- 
вши, такой же обзоръ греко-едавянецлго Востока. 

88. Сд-Ьланная въ VI в. Византией понытка возстановить власть 
ни перш на Уаиад!; окончилась неудачею, и пислт, завоевашя ланго- 
бардами большей части Италш (отвоеванной у весть- готом. > у Ви- 
аантш на Уанад-в оставались лишь немнопя части Италш, да и т*в 
били потомъ захвачены Франками н сарацинами '). Въ последующие 
въка Визаытш пришлось отстаивать собственныя сноп области въ 
Епроп-в отъ славялъ, массами вторгавшихся въ пред'Ьлы империи, 
селившихся въ нихъ и даже основынавшнхъ тамъ сими государства — 
Ьолгарское и Сербское, иаъ которыхъ сначала одно (въ X в.), а ВО- 
томъ другое (въ XIV в.) овладевало большею частью Ннлкапскаго 
полуострова. Истори Волгарш и Сербш, то предстанлявшнхъ изъ 
себя византийская нровинцш, то быпшихъ самостоятельный госу- 
дарства, тт,сио связана съ нстор1ея Вняантш, и въ XIV -XV ВВ. 
какъ сама греческая имнер]н, такъ и славянски госу дВрствв ВвПйЙ* 
ска го полуострова были завоеваны турками '). Въ культурномъ от- 
кошенш Византия овевала гропдвоа в.11ягпе не только на южным, 
емшпгь, но и на славянъ восточныхъ, т. -е. на Русь *). 

39. Въ то время, какъ южные славят' политически и культурно 
примыкали къ Вняантш, а восточные тоже подчинились ел куль- 
туриому ВЛ1ЯН1Ю, западные славяне вошли въ сферу раеар6С1 [М 
нен1л культуры занадной, въ политическом'!, же отношеши вступили въ 
■кия взанмоотношенгя съ германскнмъ ■1р0Ш 'ь ШмецкШ 
„нанорь на Востокъ" (Огап^ паси Ов1еи) и борьба &111Ш съ гер- 
манизмомъ составляетъ одну изъ важныхъ сторонъ средневековое и 
новой ихъ исторш. Первое крупное славянское РОС] (А] 
Великая Моравия, принявшая изъ Гержаши католнциамъ. встретила 
вражду со стороны ит.мневъ, которые и пржммя » IX в. протиоъ 
втой славянской державы млдьлропъ. Этогъ на1>одъ основа 1 1 



'I И. ср. .в., §$ 190 я 1*0. Картя ХШ. 
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дт.лахъ западно-еланянскаго *]ри свое королевство, Венгтлю. рас- 
шнрнвъ уже къ началу XII в. его пределы до теиерешнихъ н под- 
чиинвъ западному в-нянш территорию, на которой жили народности, 
ужа ирк'бщпшшяся къ визаплйской культур!, и даже отчасти вре- 
менно находивпцися въ политической зависимости отъ Констаитиво- 
ООХа (каковою была, нанр., Хорват»! 'I. Какую роль играло ввро- 
и'.шш 1д1гое раадаще, видно кзъ того, что въ сущности одинъ и тотъ же 
народъ, одна часть котораго примкнула къ Риму, другая къ Визавтш, 
сохраняя единство языка, распался па дит. пацшнальности — хорва- 
товъ н сербйНБ, 

ЪО. Часть западныхъ (и южныхъ) славянъ вошла в» 
Венгрии (словаки н хорваты), другая часть, именно нолабскге и но- 
чорсме славнне. пыла ВййРДИЫИ Гермашей и германизирована а ), но 
даумъ занатно-елапянскинъ народностямъ — чехамъ и волякамъ— уда- 
|ш'1, оовова«ь своя государства. Чех1я съ самаго начала государ- 
ственная существовашя подчинилась Германш въ качестве вассаль- 
наго княжества и приняла христианство изъ Германш же, такъ что, 
даже сдъланнша. короле нстномь, Чех]я продолжала входить въ со- 
ставь Священной Римской имперш нт.мецкой найди, и ея короли въ 
XIV н XV вв. были дняв риисга-гермалскими императорами. Но 
между чехами и нЬмцами, въ большомъ количестве поселившимися 
въ стран'в, всегда существовалъ большой автаговизмъ э ). Въ хашн пе 
отношешя къ германскому м1ру стала и Польша. Поляки приняли 
западное христианство и одно время тоже находились въ вассальной 
пишем мости отъ Германш. Первоначально Польша стремилась овла- 
деть вст,мъ сцвсри-западнымъ угломъ славяискаго М1ра до самой Эльбы, 
КО в л.-1.г1. она встретилась съ н'вмецкннъ каиоромъ на Востокъ И стала 
иотонъ сама распространять свои владътпя въ восточиомъ же на- 
правленш. Пользуясь временнымъ ослаблеН1емъ иолкскаго госу (арстна, 
н^мцы подчинили 0*64 }"|дственныхъ иолякамъ щдобшвхв и иомор- 
свихъ славянъ и сильно колонизировали города самой Полыни. Воз- 
ИЯЛВДвеша н'Ьмецкихъ духовно-рыцарскихъ ордевовъ па гомЦ 
берегу Балттйскаго моря отр'Ьзынало П-мыну отъ моря и отнимало 
у иея нижнее течете ея гтаижж рг.кп, Висли, в тентоны н пряно 
даже завладели частью самой нол.скои территории Соедннешв 
Польши въ концЬ XIV в. ст. Литовско-русскнмъ государством» зна- 
чительно ее усилило и позволило ей вступить въ йолъс усикнную 
борьбу СЪ м!.ЧП;Пг:| *). 

') и. ср. вв., §§ 129 и 135-136. Карты Х1-ХИ. 

') И. ср. вв., § 190. Карта XIII. 

I И. ер. ин„ §§ 131, 191, 232 в 246. 

Ч II. ср. ы... Ц 132—13*, 1№, 192 и 246-24У. Еврта XII. П. II., ырм V. 



- 29 — 



Ы, Въ кони/б ереднихъ кЪкаъъ общая опасность, какой поды-р- 

гал'я ипишмишвашп! м'ръ ввредъ патискомъ, съ одной втором, 
ваиншттттт съ другой, туренной гиды, заставляла Чех1ю, Польшу 

а Венгр1ю искать между собою вбЛЕЯ№В1я, ИИ» чти иъ XIV и XV 

■ г1-11:5 -ч-ь ути три государства попарно соединились между ообоя>, 

одпо время во всъхъ трехъ государствахъ царствовала ВОЛвяФ- 

гаоиская дннастш Ягеллоновъ. Прочныхъ связей, однако, между 

ми тремя государствами не установилось, а въ начал!; XVI в. и 

йя, в Венгр! л еще крънче, чт.мъ прежде, приросли къ Гермати 1 

4в. Третью, восточную вътвь славянства оооПМШ ИТЯКН*, обра- 

1ВШ1Я изъ себя государство руоепе. Хотя оно и возникло ни вв- 

икомъ во1нонъ пути изъ нарлгъ въ греки, его первоначальна №р- 

штормя, отдаленная отъ главаыхъ культу ркыхъ и подитическихъ 

иштровъ Европы, была окружена съ северо-запада, севера и сЬверо- 

;тока некультурными племенами литовскими и финскими, съ ют- 

эстона и юга тюркскими кочевниками, затруднявшими сиогаешя 

Руси съ Византией, н только на запад* русская земля соприкасалась 

I Польшею и Венгрией, перешедшими къ государственному быту и 

снявшими христ1анство одновременно съ 1'усью. Крещеше рув* 

1хъ славннъ но восточному обряду прямо поставило ихъ нодъ 

;ультурное ышне Ипзантл'и и старшихъ въ иеторическомъ отнишеши 

инославныхъ славянъ, т.-е. болгаръ и сербовъ. Кром'Ь того, г Гуси 

дно существовали торговый сношешя съ Византией, съ которою 

(рвые лее руссше князья вели войны, но господство на юге !'осс!Н 

шныхч. кочевыхъ цародовъ очень н'пша.щ поддержи наш ю экопомн- 

■скихъ, культурпыхъ и политическим, сношен 1Й съ Греческой 

Мерзев. Что касается основашя Гусскаго государства варягами, то 

стоить въ тесной связи съ общимъ норманнекимъ ДЫМ 

в., но это не установило я сколько-нибудь прочныхъ связей съ 

ладомъ. 

ЪЗ. Если въ территор1яхъ, ванятыхъ финнами, постепенно про- 
водила русская колонизация и во-дъ русским - !, же культурным* влп|- 
ЮМ'Ь начиналось прюбщехпв къ исторической жизни восточной часп 
ттопекаго ПМН6ЕХ, то по отношешю къ южным ъ коченннкамъ дъла 
Гуси стояли очень плохо. Теперешняя южно-руссшл стени били 
1Л1.шою дорогою, но которой съ востока на западъ, изъ Аз)и \п, 
1пропу двигались кочевые народы. По этимъ степенями съ IV по 
X— X вя. прошли гунны, громивтше въ V в. Гимскую империю "), авары, 
хЗразовавппе въ VI в-пк* большое царство въ Панноши а ), мадьяры, 
') И. ср. ■■>., $§ 246—249. Н. И., карта [. 

■■'»: % С. 

•) И. ср. п., $ § 13, 38 а 70. 




— 30 — 

явишшеся въ т!.хъ же краяхъ нъ IX в. Ч хозары, налагавшее I 
елани нъ тяжелое иго, печен'вги, долгое время постоянно тревожившее 
южныя окраины Руси, торки и половцы, въ борьб* съ которыми про- 
ходить весь XII в., пока въ ХЩ в. на 1'усь не обрушивается мон- 
гольское заноевав1е. Такъ называемое татарское иго на два ст. поло- 
пиной В'Ька (до конца XV) устанавливается надъ северо-восточною 
Русью а ), тогда какъ юго-западная освобождается отъ татаръ лишь 
для того, чтобы войти въ составь Иольеко-литовскаго государства. 

44. Въ XIV ». руссшя земли стали объединяться на с.-и. Ш0 
главенствомъ Москвы, а на ю.-з. подъ главенствонъ Литвы, которая 
въ томъ же XIV столтупи соединилась еъ Польшей *), Такниъ обра- 
зомъ Русь во второй половшгь ер. вв. разъединилась на двт, части, 
иаъ которыхъ одна ностепенно выросла въ современную Россш, а 
другая въ течете н"веколькихъ стол'Ьтй (XIV — XVIII) входила въ 
составь государства, бывшего авашюстомъ католицизма на восток* 
Евроиы. Изъ-за облмдашя веет Русью въ повое время (XVI — XVIII вв.) 
очень долго спорили между собою Польша и Рошя, пока во второй 
ПОЛОВШИЙ XVIII в. большая часть польско-русскихъ областей не до- 
сталась Россш. Но и до сигь поръ не нсЬ части руескаго племени 
входлтъ въ составь созданного имъ государства. Часть руескаго пле- 
мени издавна жила на Карпатахъ и за Карг.атами и сь образовашемъ 
Венгрш сделалась одною изъ составныхъ частей итого государства 
(Угорская Русь), которому принадлежать к ГОпврь. Другая русская 
область, находящаяся въ аналогнчномъ положеши, РалнЦ1я, съ самаго 
начала принадлежала то Руси, то Польшт., но болЪе Руси, пока I 
середин* XIV в. не отошла окончательно въ Полынь, отъ которой 
черезъ четыре в1.ка съ небольшимъ досталась Австрш *). 

45. Московское государство, изъ котораго выросла Рогпн. обр» 
зовалоеь въ той части теперешней Европейской Реши, гдъ* нъ эпоху 
позникновеИ1Я у насъ государства жили еще фкнвеви племена. 
Руссне постепенно колонизировали громадную площадь финнскаго 
рязееленш и шагъ за гаагомъ отгЬснили кочевников?.. Въ кон! 
XV в. Роепя сбросила ъ себя татарское иго, а къ XVI етодЬт1Н 
завоевала Казанское и Астраханское царства, образовав пп лея изъ 
рлаипенш Золотой Орды, и въ это же время Москва стала смотрпть 
на себя, какъ на наследницу Византии (Москва — трет1Й Римъ), ко- 



') И. ср. вв., § 135. Карта XI. 
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но праву должна была бы принадлежать релипознп-нолити- 
ческая гегемон1я на веемъ пранославномъ Восток*. 

4в. Всп гляппыя европеисюя пацш Европы перепили периоды 
племенной разобщенности и политическая раадроблетя. Каждая ва- 
1 не есть н1>что изначала пильное, но является резудьтатоыъ посте- 
нлаго СЛ1ЯН1Я и сплочен!» родственны хъ племенныхъ группъ, а съ 
■I |,и оторонк, въ отдъльныхъ народностяхъ вырабатываются мт>ствыл 
13НОВИДН0СТИ, часто пе принимаемый въ расчетъ, когда р'Ьчь идетъ 
гакой-лнбо крупной политической национальности. Иритомъ полити- 
[ карта Европы далеко не всегда совпадала съ этнографической. 
,на и также народность иногда входила въ состав?, развыхъ госу- 
[ то же государство охватывало пе одну народность. 
. другой стороны, всЬ крупны» нацюпалышя государства иережн- 
ии пертдъ политической раздробленности. Изъ расаадешя, въ 
ерединъ IX в., <1'ранкской монархш произошли Италия, Фрашия н 
рмашл, ныпъ 1 три больппя нацшпальныя госу тарт-иа, но каждое 
. ннхъ тогда подверглось ЦЮбдешц М бо*Ьв иелмя феодальный 
.Д'Ьшя, бывш1Л отрицашемъ госудирстт-иниго 'м.ипства названных?, 
нпгъ. Аналогичное, хотя и не тожественное ОПШ чреде га 
мъ удельный нерюдъ въ русской, польской и чешской НСТОрШ '). 
вопя изъ е про пейс кихъ государствъ образовались путемь „гоГшришя 
чем. одвижъ какимъ-либо квяжеетвомъ, которое становилось ноли- 
;имъ цеитромъ будущаго объединен!». Во французски» ИЯерйя 
нритнгательнымъ центром?., около котораго собралось все 
;ударство, было графство Парижское, а въ русской исторш так;и 
: роль съиграло Московское княжество. Иногда болте отдаленныя 
масти данной пацюнальиости отходили къ иноплеменным?. п>о- 
эствамъ, какъ ато долгое время было съ восточпо-фраицузскнмн 
шетяин, входившими въ составь Священной рижской имшзрш гер- 
яской вапдв, или съ русскими землями, попавшими въ еоомав 
«ударствн польскаго. Так1я нромежуточныя, спорпыи обдапи Врад* 
■являли цн'1. себя арену, на которой происходила борьба днухъ 
1дей, стремившихся занять первенствующее положеше вт. дайной 
шой стране. 
Тякнхъ примеров?, исторхя Европы вообще щит ЙСВОЛЬВО. 

Ы. Въ впоху феодыьввго оаадробдевш Фр иивдшашмю" 

иовъ французская короля, герцог нормандский, шноев&лъ ВЪ в о р о 
1 XI в. Ашлш, а въ середин! XII в. на авгллйевгё ар 

фрявдуяекм фамил1я анжуйских?, графов?.. При перномъ- 
еа вредставшсл-Ь въ Лнглш къ обширными и бе» того вла- 
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а'Г.шнч!. :м!г [|1(|'!,и\ I. корамВ 1111 Фршщш прибавилась и вовыл. 

1 1 1. М1 и. игл ЩЩЦЯВ1 РМОНПШ Францш принадлежала аиглШ- 

ВНРП КОрОУШП| I? ообврал прав] ВОд*Ъ пвмв) нластыо, короли Францш 

.. I I. и! |щ врвя :г.иШ!ями. Воп|юсъ о господств* вадъ 

р 1:11111. ген н пользу французскихъ королей, 

!( МрмШНЧ'!, ИТЦрМТТ! ДЛИННУЮ борьбу вЪ ЛНГЛ1СЙ '). Съ 

Круто! строю» восточный окраины французской нацтнальноети при 

.,.1||\ц[ ЕСар Ш Нолнкаго вошли нъ состав* Гернаши, и на 

■ ч тих* нацтнальним. гм-ударстиъ образовалась спорная 

ПТОрЫ т. МНДЙ кои тип. дотСЯСЬ Францш. Вносл Ьдствш 

етш споей сосЬдкн, прихватила к* своей 

КррКТорЧя и кенлн С1 ОСП германским* населев1еиъ ! ). Особенно 

отя пограничные споры должны были возникать тамъ. гдъ не было 

ЖИВЯ границ* в* род!. Пиренейских* иди Карпатских?. 

№рв> гдасомвдввка естестиениыхъ границ* съ этнографическими ж 

этнографичсч-кихъ съ политическими нужно иметь всегда въ виду 

при кзучсмш исторической карты Европы. 

Ы*. В* некоторых* государствах* госиодствует* однородный пле- 
менной составь, вавр,, во Фраоада, несмотря на раллмч1е между 
французским* ж провансальским* языками, въ Испания, гд* все-таки 
существует* равнина между кастильцами м араговпджж, ж т. п. Ест* 
пч-у учрстка, которым годы» въ Сюлъе ооадтя эпохи, благодаря заво**- 
ипиш, иклтали въ свой составь области с* чужеродным* васв- 
дешежъ. во ест* а твкм случаи, когда новый государств* нряаю 
воаявкадв ивъ к-жедь с* Счиье ада исмье вяхтршъ аассдкамж». 
Таком Веагри. г I г.. кромь мадьярок*, жяжттъ, съ первых* же жиж— ъ 
еа гувдестаожааи. рядомъ съ жадьяттмв ж славяне, (едоаакж, тгро- 
ртсси. ооадж+е хорваты), ж румыны шалив», ж ньмаы 1 ). Обржмжажэс 
Шжойаатчж жтъ жьмсаиаъ. фрицпсхжхъ а итальянских* кзвто- 
аожъ — другой арааъръ той ж» автопарки. 

%»%>, Вгьмъ ска.яшвшгъ ««рслгжлшютсж шъ «".оджхъч*ртахъж жажвв- 
жатыый составь «Нмгъ влавамга* Еареяш ж* средам жкжа в ажаас 
армии ж жижгжч*сх1* ечдьАи отЛлаыхъ ажжджажиажжстсй арв в*р*> 
хлд* ал* средмжх* въхоаъ къ вовкмтк Въ автН XVI к аяжггрыв- 
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9) Турпдя, занявшая гроза;» аозицш въ Ввнгрш. Ва вааадД отъ 

этого комплекса земель находились Англ1я |съ Ирлап/ш-й) I ШотландЫ, 

Фаллит. Исванш, только-что слившаяся изъ Арагона и Каетнлш, и 

Порту галш, къ северу — три скандинавская королевства, соединивппяся 

[альмарской уши въ одно иодъ гегемонией Данш, и сильно ошФ* 

и и ч Польшею Помещай орденъ Шрушя и Ливонля), къ юг; — 

робленная на пели вздкШя Ихвдоя, къ юанях — «Моа 

1|' рижское ханство, за которыми лежали татарская царства Квзан- 

■ I! Астраханское. За послЬдше четыре ввка иолитнческая карта 

«вы сильно изменилась всл'Ьдствш новыхъ распределении и пече- 

:п]<вц±лен'\й ея государственные силъ. Причины свизанныхъ съ 

въ собьтй Г>мли сложны, но одно взъ самыхг нажиыхъ месть 

:внмали причины матер[ал(.ныя, экономическая. 

СО. Веливле торговые иути всегда играли большую роль въ нсторш. 

Средиземное мире въ древности имело грома гное торсовое зааченк*. 

и именно южныя страны Европы раньше всего были втянуты въ 

тоть торговый обм-ваг, КиторыШ) ВШйвииись ва этомъ море сначала 

фнникЫво, потомъ греки '). Въ средни' века къ этому великому 

Средиземному морю на югь Европы прибавилось два мепьшихъ 

явыи." моря же на севере: ЕхЪиецюе жажду берегами Брм- 

Н1М, Св. Римской нмнерш и Скаидинишн и Еал'Пйское между теми 

■вашей и Скандинавией съ одной стороны и польскими, ордев- 

и русскими владениями съ другой Торсовое значеше сохра- 

; во только 'I I; страны, которыя лежали у Средиземваго мори, 

значение, пршбрелн и ть которыя примыкали къ ИЩИМ 

едкому и Балтийскому. Мало того: торговля выдвинула въ ЕархмЙ 

киныя матернкопыя местности, лежавшая на удобныхъ путяхъ 

атихъ сЬвервыхъ морей къ южнымъ. Таковъ, напр., въ Во- 

Европе вели! водный иуть „изъ варясь въ греки, т 

пЙгкаго моря но Неве. Ладожскому озеру, Волхову, озеру Иль- 

Локягя, верхнему течетю Западной Двины, Днепру и Чер- 

■ морю до самаго Царьграда. Известно, какую роль этотъ тор- 

ый путь сыграть въ основашн Руссваго государства. Подобные 

I существовали в г. Западной Европе, где аналогичную роль 

ИМЯ Она и Рова, РеЙнъ и Дупай. Ьъ Германж юргош обога- 

I целый рядъ городовъ, лежашпихъ по Рейну и по Дунаю и поеред- 

шихъ между Северомъ и Югомъ. Къ атой же :<нохе относится 

гьтапк» на евверт) Ганзейекаго союза, па югт. — развнтк' морского 

I Вепхчци и Генуи, позволившая имъ играть видную роль м 
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51. При переход* отъ среднихъ в*ковъ къ новому времени нро- 
изошли важный изм];пешя въ торговыхъ нутяхъ. Открытк 1 Америки 
и морского пути въ Инд1Ю въ конц* XV в. и завоеваше турками 
Египта въ начал* XVI в., затруднившее торговый снотсшл Европы 
п Востокошъ, перевернули вс* прежши отношения. Старыя морн 
утратили свое былое первенствующее значеше, и при этомъ одн'в 
страны сг иер«4щешв1ГЕ путей выиграли, друпл крожгряжн, Пер- 
венство отъ Вепецш, Генуи. ганзейскихъ городовъ и городовъ 
Гшг!.. Гейпу и верхнему Дунаю перешло къ странамъ, инйвюк 
свободный выходъ въ Атлантический океанъ. сначала къ Портим.ии 
и Испаши, потомъ къ Голлапдш и Апглш, не говоря уже о аажныхъ 
инутргшжхъ изм'Ьнешяхъ, пронзведенныхъ въ Еврон* расширешемъ 
торговнп сношвтй '). Нанш, который въ сре.ше в!.ка игрп п 60 Лл 
крупную политическую роль, должны Пыли уступить мЪсто другимъ, 
значеше которыхъ, накборотъ, раньте было второстепенным!.. 

5%. Въ новое время Западная Европа переходить уже въ вид 1 
ц'Ьлой системы большихъ государствъ съ противоположными наш'( 
нальнымн задачами и противоречивыми экономическими интересами. 
Средни) в*ка совсъмъ не знали такихъ международцыхъ воннъ, въ 
которыхъ Европа делилась бы на враждебные союзы и путемъ поп- 
лнщй поддерживала бы политическое равновесие. Въ войнахъ, 
яванныхъ жедашсмъ французовъ, около 1500 г., завладеть Италн?: 
участвовали и императоры Священной Рижской империи, и Игнат 
и Анг.[1я, и Швейцария, не говоря уже о.'ъ итальянекихъ госуда] 
ствахъ. Соединеше водь одною апепп нъ начал* XVI в., Испавл: 
(съ Ввыюленъ, Сищшей и Сардитей) и Священной Римской инш 
рш, нарушавшее политическое равпов*с1е Западной Европы, тоже 
рядъ пойнъ со стороны Франции, въ которыхъ то на одной 
.'ТоронЪ, то на другой принимали ВЩй учает1е папа, ВНЕ* СВВМСИ 
государь. Англия, Испещл и Швейцара, а также ч турки — нъ союзт. 
съ Францией. Это было только началомъ в*кового соперничества Фраи- 
Ц1И съ династией ГабвбурТОКЬ, царствонавтихъ въ XVI и XVII вв. 
нъ Австрш и нъ Испаши а ). 

53. Испиши» въ .">то время возвысило стечеше благонр1ятпыхъ об- 
стоятельства Только-что объединившись псл*дств1е слнкш Кастнлш 
и Арагона и покори нъ последнее. владъше мусульмане въ Енрон* (Гра- 
наду), Испаши, благодаря открытию Америки, прюбреда за океаномъ 
новыя земли, откуда стала вывозить массу драгондшныхъ металловъ. Но 
династическимъ связяиь въ начал!', XVI в. королю Испаши достались 
оогатые Нидерланды, и срок) того онъ возложил ь на свою голову ко- 
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у Священной РшекоЯ имперш, какъ потомокъ уже раньше царство- 
павшей тамъ династ1н Габсбургов*. Въ течеше всего XVI в. Иснашя 
сохраняла это первенствующее положеше, но обессиленная дурпымъ 
влешемъ. хищническнмъ хозяйством!, и войнами, нъ XVII в. она 
I. превратилась во второстепенно*' государство '). 

Бо.гве прочное яначеше. въ ту же эпоху пршбрЪла въ поли- 
вомъ м]р-|1 Европа другая габсбургская держава, Апстр1Я. Одной 
жескихъ династий Горчашн, н:л. ьотороп П КОЯГД ереДЯШН 
стали выбирать главъ Священной Римской имперш, удалось 
мъ войнъ. но особенно при помощи брачныхъ ЮПМЯЪ 6<№ДИП№ 
своею властью Австрт, Штирш, Каринтш, КраЙну, Тироль, а 
! короны св. Вячеслава (Чехлю) н св. Стефана (Вонгрт), — обшир- 
ный сплошной комп.юксъ разпоплеменныхъ земель 11а »>.-:(. к с.-», 
отъ средни го течешя Дуная. Входя западными своими частями въ ео- 
1Г;ц|'|, Герман!», восточными Австрия соприкасалась съ Польшею и съ 
.вторая у нея даже временно отнимала Венгрш. Защищая 
центральную Европу отъ турокъ, Австр1Л въ то же время играла 
роль передового герма пиааторскаго поста, выдвинувшегося далеко на 
но1']ч|;ъ въ иноплеменниц страны. Ея государи, не им-Ьвппе общаго 
пмл нц |0 еампго начала XIX в. избирались въ императоры Сня- 
той Римской имперш немецкой нащи, что ставило тогда Австр1Ю 
глав-1. всею гернавсквго *пра *). 

ХЯ. Взаимный отнотеяш запашо-европейскихъ государствъ въ 

и. осложнились еще релипознымъ расколомъ. вызван ничь въ 

«оиъ М1р* протестантской реформащей XVI в. Ввряът 

:■ остались Пта.пя, Испания, Португалия. Ирландш; свхрЬ- 

китолнпизмомъ не безъ борьбы Франка. Польша и Вен- 

|'1>ц|, I» которыхъ было, однако, много нротестантонъ; Гормлши. ШнеЙ- 

цар1и, Нидерланды разделились ал католическая и прото. | 

причеиъ Австр]я удержалась за католическою церковью; 
-п. Рима, крон вОЪвврно! Гермпши и частей Шп§- 
чи И Голллтт, ШвепдЯ СЪ Фшинт.юн, !л1па. ВормНя, Авгя1я, 
ландш и быяппя ордепемя владьиля (Прусая и Ливотн ■ 
понюо равд'влввле сопровождалось рядом г междоусобий и между- 
цпычъ нойпъ <"Ь евреДЯНЫ XVI (о ввредюн XVII в,, въ епто- 
горыя государства выступали в* качеств-!, еторонпиковъ 
друпе нъ роли АЩПВВЮП протестантизма- '). 

Главными политическими силами, служившими М XV! и 
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ХУП ив. католической реакцы, были Испашя, Австр1я и Польша. I 
вал потратила немало средетнъ въ безплодаой борьб! съ протестан- 
тизмомъ въ Нидерландах!., иъ Англш и во Францш и должна была. 
отступить, нотерп'Ьиъ по^ажеше въ этой политике. Австтмл стояла 
во главе католической реакцш. совершавшейся въ Герм&в1и, 10 тоже 
пе достигла своей цгвли, причемъ ослабила не только самое себя, но 
и Гермашы. Паконець, и Польша, начавшая агтрессиниую католиче- 
скую политику по отношению къ православии, какъ въ своихъ ала- 
дт>н1яхъ (брестская церковная утя конца XVI в.), такъ и иъ Мо- 
сковскомъ государств* (учагле въ собьтяхъ „смутна™ времени" 
начала XVII в.), подготовила одно изъ уеловШ своей будущей ги- 
бели въ аригвснешяхъ иновт>рческаго наседешя государства 'I. 

Ослабдеше въ XVII в. Испаши, Гермаши и Польши оказалось 
выгодяымъ для Францш и Швецш и для выступления въ слЬдую- 
щемъ веке, въ качеств 1 » великихъ державъ, И русый и Россли. 

33. Въ эпоху редипояннхъ войиъ Франшя колебалась между 
реакц|онао-католической и светской, авти-габсбургской иолнтцкой. 
Последняя одержала верхъ. и вмешательство Франщи въ союзе съ 
протестаптами въ междоусобную распрю, происходившую въ Гер- 
мании („ тридцатилетняя война"), доставило ей болышя выгоды, но- 
зволивъ ей расширить свои восточный границы на счетъ Гермаши 
въ середине и второй половине XVII н. Въ ято время Фраяцй сде- 
лалась первенствующем держаною въ Европе, задававшею тонъ вс/ьмъ 
остальвымъ, хотя ея завоевательный стремленш и заставляли друпя 
государстве заключать вротивъ вея коал и щи. Политическое могу- 
щество Францш было одною изъ причипъ и ел культурнаго вл1яя1я 
на друпя государства въ XVIII в. а ). Свое важное значение въ исто- 
р1Н Фрявцн '.'охранил V и виосл). ц'ткш. 

38. Возвышеше Шве щи въ XVII в. было кратковременными 
Швешя, еще раньше владевшая Фннлянд1ей, приобрела въ XVI сто- 
летш Каре.ию, Ингерманландш, Эстляндш и Лифляндш, а въ 
XVII в. после победоноснаго вмешательства въ тридцатилетию» 
войну — значительную часть Иомеранш и другие важпые пункты въ 
Гермаши, что создавало для цел господствующее положен1е на Бал- 
т!Йскомъ море. Но это велич1е Швепди не было нрочнычъ, и въ те- 
чете одного века I XVIII и начала XIX) Швешя лишилап. всего 
восточиаго берега БалтШскаго моря, отошедшаго кь Росам "). По- 
меранское нладеше Швеции виоследствш усилило Ируссш *). 
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(•. Цруосм обраэомлао) ЙЯЪ сче-дименля, М начал* XVII в., 
одного ияъ кпяжествъ Гермапж, Врапденбурга, и герцогства Прус- 

воторое пъ начал* XVI в превратилась пасть нлнд*тй 
бывшаго Тевтонекаго ордепа н которое еще до середины XVII в. 
иродолжало находиться въ вассальной иииншвгтя оп, Польши. Иъ 
середин* же XVII и. поел* тридцатилетней войны Ираяденоургъ 
иолучилъ часть Иомеранш, къ которой въ начал* XVIII 9. 
шлт, еще часть этой области — наъ того, что въ ней при и I 
шведамъ. (Кром* того, у Брандеибурга были ■еаоЦя н.м . ' 
РеЙИ*). Во второй воловий* XVII в. Иран добДО - Мр\ ■■ ■. 

и&чнтельнтш роль, а п саном начал* XVII] в. нрнни- 
иаеть тнтулъ королевства Прусскаго. Образовав!* 1МОГ0 государства 
Н соседству съ Польшей, часть территории ютовв! ВЧВФЯШСк между 

•цмаполосвыю) Вр*нденбургоиъгДвиеуаш1§и I НдеоМ (ирошющей), 

было крайне невыгодно для Польши '). 

> I (двояреиевВО д*лается великою державою и врМщадл 

.еенропенекой политик* Росая. ;1авоенавъ въ XVI в. на ВОСЮШЙ 

ВаэаЯСЖое и Астраханское, ОЮПП иъ начал* \\'П в. свою 

анальную независимость отъ аггрессивной политики Полыни, от- 

,, въ ТОНЪ же стол'Ьтш, у этого гоеуч.арстнл ПОСНМ1Ы ВГО окраины 

т-пру, Россм въ начал* Х\'Ш в. решила нробюъся П Вв л- 

»у хорю и п союз* (Я ДанлеЙ и Польшей начала войну съ 

тт. отъ которой и отобрала Дифляндт, Эстдявд1*ю, Ингермин- 

мдю, Карелш и небольшую часть Фтг.пммдн. Победы падь Шв» 

щей превратили прежнее Московское пкударстно. кото] пиш.икч, 

КИиЪ, ВЪ РОССИЙСКУЮ ИМПеррЮ. Н( 

этинъ началось аревращевле Россия в» мроавйежм шп.: 

ВЪ культурвокъ отношенш. !. е. ев г 1'вр|рцеи:!л1|1я". Главными ВрвГМШ 

Росли, не желавшими ве пускать щ. ЕврвВ] Шнендя и 

Цвавшв, съ которыми антирусскую политику вела и Турщя. Во ни 

эти три государства отъ Росши же получили самые тяжелые удары. 

Вкдецц] въ начал* XIX в. потеряла и всю Финляндш, Польша ни 

второй воловин* XVIII в. перестала существовать, усилит; 

своей восточной, литовско-русской половиной, в Рошя же играла 

первенствующую роль ВЪ 1' VI въ XVIII ц XIX ни. Ч 

в1. ИсчеявовеН1е Польши съ политической карты Европы нри- 

I къ числу особенно важныхъ собыпй XVIII в. '■*■ 

(оствгшее ваибольювго могущества м XV— XVI вв, при 

Ягеллонахъ к простиравшееся „отъ моря до моря", въ XVII в. стало 

Карп VII. 
Ч II :1 В Ш, №фН VIII и XV. 
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клониться къ упадку и вмъхтт, съ гЪмъ утрачивать цт>лыя облап 
Польша въ это время лишилась находившейся въ вассальной отъ н< 
зависимости И^усст, лишилась Лпфляндш, лишилась части Западн' 
Руси съ Смоленскомъ и Шевомъ. Но и въ урт>заиныхъ пред-влах- 
Польша оставалась йолыпимъ государствомъ. Его ослабили инутре! 
Н1я смуты, которыя позволили Готн, въ самомъ начале XVIII 
веять ее подъ свою опеку. Внешняя независимость Польши оодде] 
жнвалась сонерннчеетвомъ ея состдокъ, но во второй полови нЬ 
ХУ'Ш в. ио ипашатив-в Пруссш овЬ пришли къ соглашен! ю относи- 
тельно дълежа нольскихъ владЬшй, и въ три пр!ема Польша была 
разделена между Рошей, Нрушей и Австр1ей. Литовско-русск1Л 
части Польши достались Россм, чисто-иольскля-двумъ великимъ гер- 
манскимъ державамъ — Аветрш и Прусам, что открывало для герш 
низац1н славянъ новое поприще '). Черезъ двадцать лътъ 
окончательна™ раздъла Польши ивъ нъкоторыхъ ея прусскнхъ 
авпршскихъ частей возникло новое царство Польское, которое было 
присоединено къ Россш, но другая области такъ и остались во власти 
Л|и ■т]!1И и Нруспи, и при этомъ вт. австрШскомъ владъши. Галащн. 
засть населешя нринадлежитъ къ русскому племени -). 

4»». Расширилась въ Европъ Роошя въ XVIII и начал!. XIX 
и на счетъ Туршн. Въ эти два столт>т1я совершался постепенны! 
процесс* разложения Европейской Турцш, причекъ Австрия въ копцЬ 
XVII в. и въ началг, XVIII в. совершенно отвоевала Венгрш, а во 
второй половник ХУ'Ш в. получила Буковину, Роспн же присос иг- 
ннла къ сноамъ владтшЫмъ земли между устьями Днепра и Днъст] 
и ГСрыиъ (во второй полованъ XVIII в.) ц Вессарабш (| 
XIX И.1, утвердившись такимъ образомъ на Черномъ мор!.. Этт 
предшествовало постепенное занятое Росшей южныхъ степей. 

Съ нрисоединенк'мъ къ Росеш, въ начал* XIX в.. Финлянд! 
Вздсадобия н царства Поискам установилась та западная грани: 
Российской нмперш, которая оставалась потомъ почти неизменной 
нашихъ Д1И'И. 

63. Отъ обзора ев ри пенс к а го Востока въ посл'Ьдшя сто.Ниа 
(кроит. Бадканскаго полуострова, о которомъ поел!) переходам* къ 
ЗвПМУ. Международный норядокъ поел* - религюзннхъ войнъ былъ 
устанчп.ичгь адйеъ В'ттфальекимъ ыиромъ середины XVII в., который 
впервые признал* раньше уже совершавшееся фактически выд'Ь.кмне 
ШвеицарЕИ и Голландш ил. Германии. XVII вт>къ былъ эпохой наи- 
боШВ&ГО экононическаго, культурнаго и политического процвъта! 
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I, которая, отстоявъ свою свободу въ борьб* съ Йена шей. 
въ XVII и начале XVIII в. была душою нс*хъ коал ищи цротпвъ 
завоевательной ПОЛИТЫ! Франши того времени. Въ эту же зпоху 
[Д1Л превратилась въ сильную колониальную державу '). 
вЬ. Первыми колон 1альнынн деряиилми сделались в* XVI в, 
Иснашя и Порту гал1я, а въ XVII в, ш ниш. првбыпимсь Голлянхн. 
Аш.пя и Франщя, все страны, лсжащЬ) у АтлантвчевЛГО ОВО&Лв I 
иритомъ политически объединении!!, тогда какъ бы кипя ДЫМ 
раздробленными а бол*е. удаленный ста океана Гермашя н Италш 
шип ваводмт* колонш только поел* своего ибъишеви въ конц* 
XIX в., когда притом, пароходство сильно сократило корекЙ пере- 
езды. Колошальвая политика и торговое юяврнииство осложнил 
вопою категор1ею условий прежшя международный отнмшешн съ нхъ 
национальными, н*роие повитыми и династическими м (НАМ 
повевш вежду отдельными государствами обусловливались уже не 
одними соседскими ихъ отяотеныхи в» Ввлкш'В, во и п рот янет- 
ложность» интересов! въ заморскихч. етрию. 1 о I ншд1и щмобр*ля 

К который свои колоши во время вопли в» Испанкой, а ея войны 
XVIII в. съ Англк'й и Францией им*ли и коммерчески! причины, 
лошальные и торговые интересы Англш и Голлан.ии заставили 
Ь вмешаться въ испанское ЮвГВДбТМ около 1700 г. ВъСбВ 
ТИ в., во время европейскихъ войнь п КЯПрШежое наследство и 
шл'Ьтяей Происходи* борьба Анг.ии и Францш въ Америк* и въ 
Въ еще большей степени колошальная полили-. ■ 
оказывать влжще на международный отиотешя отд*льныхъ госу- 
дарствъ въ самой Европе въ XIX п., когда решалась колоииэаидпн- 
ВМ деятельность вообще и начались зампрекж чп 
раньше не нм*В1иихъ колоний. 

в."». Поел* веетфадьекаго паре, надолго опред*лившаго междуна- 
родный порядокъ въ Западной Европе, преобладающ: г авмеи1в П 
между народи ыхъ отнотешяхъ стало принадлежать Францш, кишрал 
ИСШМьаовалась свои» нодожеш'емъ, чтобы раздвинуть свою грапипу 

на ВОСТОК*. Въ XVII и XVIII вв. она пршбрФла между В] КИП 

Нль.ни-ъ и Лотарннпю и къ началу великой ренолюцш достигла гр*> 
нииы. которая иотомъ и оставалась почти неиам*ниою до ВОТвВИ 
Эльзаса и Лотарннгш въ 1870 г., если не считать першда револю 
I и ланолеоновскихъ войнъ Ч 

Въ Германш порядокъ, созданный веетфальскимъ ннромъ, 
ржался въ общемъ до конца XVIII в.. т.-е. до Французской 

108, 160— 161, !«8-»вЯ, 314. Карт XVII. 
Н. И., Н 11, 13. 14, 128, 1&1, 104, 203—908, М*— К& ЖарШ ХМ1 \Х. 
I П. И., $> 159. Ш1, 163, 166. Карта IV. 
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революцш. Во второй половин* этого стол!.т1я особенно выдвинула* 
ЭД*СЬ 1 1 |>уес!я, достигшая подожешя великой державы и въ обще- 
вврООеВсКНХЪ двхахъ Въ ату эпозу она увеличила свои владтш 
отннвъ у Австрш Снлешю н овлад'Ьвъ всей свверо-занадною частью 
Польши и сд!ипвшнеь серьезною соперницею Аветр1н въ Гермашн. 
Такимъ образомъ уже тогда намт.тилсл антагонизм* Австр]н и 
Прушн въ Гермаши, который получилъ особенное яначев1е въ XIX в., 
:ч[-Г1 1<|,чъ развнтк'мъ экономической, культурной и политической 
жизни немецкой вацш быдъ поставленъ вопросъ о ея государственном* 
:;п. Движете, вышедшее изъ Франки въ конц4 Х\"ПТ в., 
разрушило Священную Римскую ттерш гт.мецкой нацш и поста- 
вам И' 1 !»-!!, этой папдей иробл-'му объединен!*, разрешенную въ 
XIX г:, и >]шовашенъ теперептей Германской и КШ 

ва\ Войны французской революции и первой нмперш в* ко[ютк1Й 
срок* какнхъ-нибудь двух* десятилтшй несколько раз* тредъчш- 
вали политическую карту Западной Европы. Въ начал* XIX в. почти 
вви вврооввсве нацш, побЬкдениия Францией, должны были при- 
знать на п, собою ея гегемошю. Франщя страшно расширила свои 
пределы, включивъ въ них* все побережье Нвмецкаго моря въ 
ГврШШМ, певь [1;иы1! берега Гейна, сЬверо-западную часть Пталш 
ишвцШ, ВОВадЖЖВ ЕЯ вреОТОЯЯ Неаполя н Испаши [ми- 
стяенниковъ своего государя, превратила центральную часть Гер- 
м.1иш н зависимый отъ себя РейясюЙ союз*, установила свой про- 
гекткратъ надъ Швейцарии и создала въ тылу сильно урт.занвых* 
\|1СТ|чп и Пруссп; : то Варшавское, тоже 6ш В 

бУ МОСВЛЬДШГЬ владвшемъ Фрамцш. Но такое положипе дъ\гь, созда! 
ное исключительными ойст мте додия ВООХШ, п могло быть про* 
пиит., и въ коиц*. концовъ нротнвъ франидн обрпзовалась болыи 
коаднядя, которая возвратила ее къ гЬмъ границамъ, кяк!я она пмЬ. 

лыоия рваыющонигхъ во§ю< Эй иоыввДя снова переде- 
лала карту Квропы и установила новый международный порядок*, 
оставаишшсл почти неизм-вннымъ болт.е сорока .гвтъ 'к. Главными 

ашжш оп I 1 " вшяюкв отшимипе 1*мьпн отъ Голлавдш, 

ОДЯ Д И И ВШВ Итл.пв ■ Обмдаиеюе Гермаши — во имя начала нацю- 
нальности, раньше не принимавшегося въ расчетъ въ политической 
лизни Квроиы. 

вЙ. При распре д/Ьдеши территорш между отдельными государ- 
ствами на венским* ккнгреп")., п 1816 г., совершенно Ив обращали 
внимая!» на принадлежность :ггнх* территорш гЪм* нлп другим* 
народностям*. Дипломаты въ своей рабств руководились дннастнче- 



I н. н., я **. хм 
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скипи и ранами (дегитниизмы и д-Ьли.ш или соединяли земли, за- 
ставляя слайыхъ и одчн питься сильным ъ Ч Все т бш 

старой практики въ нсторш между народны хъ отношешй Западной 
Европы. 

в1*. Въ ■сгори образовашя государственныхътерритор1Й имеждт- 

юдныхъ птптняпД. крон* географ ичеекнхъ н этнографическихъ 

юшй, кромъ - полнтдпескихъ и экопомичес-кихъ интересовь инПМФ 

каждой страны или отдълмшхъ ел классовъ, большую роль 

I двааствсш притязания и пмош&ам. Итальянски! воины 

XV и XVI вв. начались всл4дств1С династических ъ притязав]» 

:■; ъ королей [та отдельный ИОВ НпдНЕ, Соединение въ 

;хъ рукахъ обладит и Ненашев, Нидерландами, Неаполемъ и 

я [денной Римской импер!ей было результатонъ династнчсекихъ 

кошеной. Борьба между Францией при посльдяихъ Валуя и при 

шахъ съ Габсбургами была тоже традищонио-диаасти'Н'сипн. 

>оЮ- Изъ-за династически хъ притизашй Сурбоновъ и Габсбур- 

1 испанское наследство иозгорЬлась война, иод уч.! 

Н1пе отъ этого именно факта, а окон чаше войны привели къ дЬ- 

жу сцорнаго пасгЬдства между двумя династиями, всльдспне чет въ 

XVIII в. Бутоны заняли троны Испаши, Цесшом и Пармы XVIII п. 

» еще войны за наследства ТИД1ПТ. м^и кис, 

которых?, тоже были залътаяы династически интересы. Но 

\ стопамъ пошли вт. начале XIX в. и первая ■анкирЫ Н 

, когда создалась динаспн Вонанаргопъ. Подобно точу, как?. 

1ьше Габсбурги ■ Вдосммш (ив говоря о еще бол-ве раннихъ фак- 

шись о расширепш владг.тя для ВМЯВ динасп'й, к 

и парты, воцнривииеся въ начале XIX в. во Фратш, соаддвил 

I и(»естолы въ другихъ странах ъ — въ Голдандш, вь П'-стфалш, нъ 

тол*, въ Испаши. Европейская коал ища изгнала Бпнапартояъ 

гду, чтобы возвратить старимъ днваспямъ ихъ владъшн. не 

гуясь. однако, при этомъ съ иовимн стремлениями наши 'I. 

9#. Другнмъ факторомъ »ъ междуваро дпыхъ отношениях* било 

► снлытго. Правда, во ими еохраиевдя политического равно- 

, притлшпя болъе сильны* ъ л-рхдвъ. -рааъ они становились 

I для ооеъдей, — находили отиоръ въ международные коа- 

1хъ, но случались и такъ, что подобный соединен)* ироксхо- 

въ обороннтсльнихъ, а въ васттонтчмьаихъ цг.дяхъ. и 

■и бохке слабим государства для дълежа ихъ 

спрашивая на это соглаоя ИХЪ населен!*. Во время 



'1 И. я, Ц Ма, ИЙ, 
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войны за ав^трШское наследство ставился вопросъ о дележе Ав- 
етрш, во время семилетней войны -о дележв Пруссии, не. говоря 
уже о дележ* влал/БнШ Швецщ, поставлен ноыъ себ* за цель сою- 
зомъ Россш, Даши н Полыни, или о дележв 'Гурщи, о которомъ 
мечтали Анстрш и Россия во время говмьхтныхъ нротнвъ пея дей- 
ствий. Во второй половине XVIII в. соседи поделили между собою 
и целое государство— Польшу. Въ виоху фршцуэшдо революцюн- 
мыхъ и наиолеоновскихъ войаъ политика разделовъ приняла самые 
ррандаовные размеры: побвжденныхъ победители то и дело де.шли 
и переделяли. В^нсклй конгрессъ де.палъ то же самое, искусственна 
выкраивая государственным территорш, д^лл и соедипяя земли и 
принимая въ расчетъ лишь количества квадратныхъ милъ и насе- 
лнющнхъ ихъ душъ, но не справляясь съ настроешемъ и стремле- 
ниями населения '). 

II. Французская револющл предприняла пойну съ Европой, про- 
возгласишь ц'Ьлью войиы освобождеше народовъ, но на саиомъ деле 
завоевательная политика нервов республики пошла по проторенному 
пути дйлежей и вознаграждешй. Наиодеонъ широко развилъ эту ста- 
рую систему, и венсК1Й конгресъ тоже однихъ наказывалъ, другнхъ 
паграждплъ. Но сами собьтя конца XVIII и начала XIX в., потряс- 
ши всю Квропу, содействовали пробуждешю нацюпальнаго чувства, 
А8б] (ИМ т. 1к1|ш ИИ* стр!МЛ1"-1пе къ независимости раздашпимсп 
;ш, Фравц1н врвяптгь къ свободе и наложении мъ тою же Фраи- 
ц|ею нноземнымъ игомь. Французскую гегемонию сокрушили нацю- 
нальпын движения, охватннкня весь порабощенный &шадъ и угро- 
жаемый Востокъ. Во время воины за освобождение правительства 
народамъ рамп ихъ об±щашй, который не были потомъ 
исполнепы: венский конгресс!, какъ-разъ не считался съ нацшналь- 
ными етремлетямн народовъ. Вс.пши державы, создавала въ Европе 
новый порядокъ вещей, решили невми силами его поддерживать во 
вабЗшввМ ноныхъ международныхъ войыъ, новыхъ потрясений об- 
щаги мира. Т,и;о|1!1 бнм :)начен1е Священнаго сокма, эпоха конгрес- 
совъ, вмЬшатсльгтва Аттрш и Францщ отъ имени всеВ Каропы въ 
южно-романскЫ ренолюцш *). 

19И. Изъ вс1хъ государств!, наиболышй интересъ поддерживать 
кек 1уиа|||]днып порядокъ, созданный въ 1815 г., имела разноязыч- 
ны А|!гг1'1Н, аа 1Н'удовольств|емъ смотр4вшая на пробу жденхе на- 
цюналъныхъ стремлении во время борьбы съ Наполеономъ и бояв- 
ПММ ахъ и следующую эпоху. Въ составе этой державы пахо- 



1 ) Н. П.. §§ 166, 170, 201, 202, 207-208, 248, 257, 260, 269. 
] ) II. И., §§ 264—267, 271—272. 



■ 



43 



лились цьлы* нацюиал мости, который когда-то жим самостоятель- 
ною политическою хндвъю (яадьэры я чехи», ■ бол** или я«*вве 
значительный части нацюнальностей, населяющяхъ сог1дшя страны 
<яъмии, игал-янпы, поляки, сербы, румыны». Вес», иоть яестрый 
гтавъ австрийское правительство стремилось привести къ одному ана- 
шеиятедю, а для этого ему било нужно, чтобы а-ь составить стра 
вахт- асе было тихо ■ спокойно. Въ В4в(. особенно тревсжклкк ео- 
пьгпякя, происходившими въ Гермаяга ■ Нтадтя, гль габсбургская дер- 
жава заняла иеряеястяуанцее положение: п Геряаяш, п. составь ко- 
торой Австрия была включена, ей принадлежало предсъдательстао п 
союзного сеймт.. п Итадш ова вдадъда цълвю бодыяою областью 
Момбардо-Веиепювсдямъ воролевстаомъ >, а члены дииаспи Габсбур- 
говъ были государанш нт.воторыхъ другихъ частей страны. Гы-ть, 
вадожеяаыя Австрией на Геряавт н на Итллш. въ обънхъ валияхъ 
воабуждадь невавясть кь ней, в то, чего Австрия боялась, аноеяжд- 
ств1и произошло: Нталя и Гериалая объединялись вопреки Аветтяя, 
в Геряявзя ■ беэъ вея * >. 

49. Поддержку свопгь стремлея1ямъ алеттмйсвое правительство 
нявио гь двухъ сосълннхъ державах*. Аветртю. Прусего н Росою свя- 
халя вежду собио гь конат> XVIII в. Вольские раздали, я яооьтя 
Фраводв, въ влал! XIX в., в^зетанопать Польшу была одинаково ве- 
вигодна всъжъ трежь держяввлгь. Дадъс, она же аграля глазную роль 
гь коалвши. еокруатившей первую французскую ядшерш. Накояеяъ. 
мхъ сблвжала обяцюстъ гоеударственнаго устройства — въ иротяве- 
подожвосп. хяужъ другнжь ведякижъ державалгь, во в нт ит у ядея жа д ь 
Лятдш и Франшн. Священный еоюэь, заключенный *ь 1815 году 
государями Гости. Лнсттйн я Прусса, сдъдадся С1ДВИИТ. язь главаъпъ 
факторовт. еярояеаской политики XIX в. Онъ пережал, свое ииа, 
■огону что веся'-тря ва вреиенвыа ослаблевёд гаоядъ связей онъ 
вгь оослгдл1й ралъ проявить себя вь .еоють трехь имиераторовь* 
первой половины сенядесятыть годовь XIX в. 1 

94. К.- ля не считать войнъ ст. Туридей, аоелх игиекаго вяяячяеега 
Барона наслаждалась международны» мнрогь бохье сорока дать. 
Ояш нережяла нь атоть яоркдъ радь ремлюплоияьпгь потрясена, 
во вв одно ш нихь не въиаало общееврояейсявй в>-Яяы, хотя' нп 
яреяеяамь, еа ве бань осиояашй опасалась. Международен* марь 
яоддеряшвадся .рарооенсквит коивертомъ*, оогаааевгь пятн . вели- 
ки! ь дерзкая*", составдяяшяхь таль наливаемую .вентарзию*. Правда, 
вь втожъ яаящерть была своя дясеяяиисм. Трв абеилтяыя чдяшпаля 
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I руг-ь иъ другу, и то же можно сказать о 
двух* конституидонаыхъ королевствах* Заиада. Одпо время, перед* 
1Ш.1Ы-К01! реиолюшеи [хлч е., \ , -м:пп начала-было сближаться с* Лн* 

Фр&пЦвВ, ВО ЭТа рсыиюцт I В061$Д0ВШтВв за ИОЮ поль- 
ское вовсташв воаетайовндя стары л рм Россш в* Австр1ей и Ирус- 
аей, а ремлшця 1848 р. еще более нхъ скрепила. Между гЬмъ 
в! и.| русской и аиетрШекоЙ политики М отношешю къ Турнш были 
разные, и между об-кими державами пе могло быть общности инте- 

т Вмкаиском* пол у остро и*. Ст> другой стороны, все болЪе 
и бол'Ье вырисовывался аптагоинзмъ австржскнхъ и прусскяхъ инте- 
ресовъ въ Германш. Анг.ии и Франвдя, который составляла другую 
группу 111111.ИХ т. дерешь, ранмниъ образомъ расходились во мпо- 
Г111ГЬ пунктам* своей политики, и иередъ феврыьско! революций 
французское правительстве искало совея с* авсФрййеяят для пода- 

[емевратовдсвшга канкеяМ ея Швейцар!! и Итыш, кото- 
рый, паоборогъ. Аш 1 Л1ей' РОДДСрИИВВИМЬ. Тт.мъ ВС чепье иентарх1Я 
оставалась блюстительницею европенскаго мира и достигала пюой 
цЪли '). 

15. Прятакомъ нодожеаш дълъ пацншнльпыи днижоши не могли 
имт>ть успеха. Невполнтанснаи и испанская революцш Ю 
ШП Рвдах* были подавлены Австр|ей к Фрлшией по данному на 
то „Еироиой" полномочш. Въ 1831 и 1840 гг. Роса и победила поль- 
ское и венгерское возеташя. Бурный 1648 годъ вообще пе осуще- 
ствил* своихъ стремлений въ области достижеиЫ пацюпальпыхъ 
чим.кчгь. Намеченная нт>мецкимъ на зональным* дпнжешемъ Гер- 
КайСЕ&в нмнер1я не состоялась; Ит&ш не освободилась от* пуже- 
мемной власти; воспрянувши! елавянск1Я иащональности Австрш были 
снопа придавлены. (.'часглнв'Ье были только бельпйцы и греки, ко- 
торымъ удалось добиться независимости въ видя самостоятельных* 

■ въ, да сербы, возстате которых* привело къ образован;» 
ввсеыьвкго ввяаестаа а* Турецкой имперш '). 

вв. Со времени иизвержешя первой имперш во Францш дп ея 
возстаноиленгя поел!; кратковременной второй республики первеп- 
савующее положеше въ ЕвроиТ) принадлежало Россш, но въ середин* 
XIX. столтупя такое положеше стала занимать Франтя въ эпоху вто- 
рой имперш. Ра:пшца В* нхъ апьшней политик!; была та, что Рос- 
С1я охраняла порядокъ, созданный вънскимъ конгрессом*, тогда 
кавъ Франшл, наоборот*, въ это время стремилась его отменить и 
прежде всего во всею томъ, что касалось ея самой. Въ эпоху консти- 
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тушоннаго королевства старшей и младшей лиши Ьурбоновь и при 

щ республик* внъшняя политика Фрапцш отличалась кщровю- 

(Пемъ, но вторая нмперш возобновила воинственную политику пор* 
юй цмперш, такъ кякъ ея стремлетемъ било расширит!. террито- 
1111 Фраящи до Рейна и Алыюнъ, доставят Ввб4 гегемопш въ ЕиропЬ 
и оказать въ извЬстнмхъ границахъ поддержку принцип;" пяцюналь- 
вости въ другихъ государствах!» Короны. Въ первой половин!» пяти- 
десятыхъ годовъ Фрапщи въ союз"! (я Англшй и Сардижей оказала 

вюруяьшнук пом Турн.ш ВрОТяШЪ Россш, въ коня!» ТОМ же де- 

сятил'Ьтш помогла Сардинш въ войн* съ Австрией, за кагоров ВО» 
ю объединение Италш, въ начал* шестидеентыхъ годовъ 
.ипломатнческую камяанш протипъ Россй! въ ивтересахъ ио- 
но вольскаго возсташя, вскир* зат*мъ собралась разыграть роль 
лкницы судебъ Германии во время австро-прусской войны и, 
ь, сама иступила въ борьбу съ Пруепей, имевшую роковой 
исходъ для самом ииперш. Не говорамъ уже о вньевропейскихъ 
анспедцщяхъ Франщ'и въ это время,— о китайской, сиргйсвой, мекси- 
канский. |*дн(1 креми фргппин, действительно, пользовалась господ- 
стнуглцнмъ положеицеиъ въ Европ*. но мечты о расшнренш гра- 
цнцъ осуществились л шт. отчасти, благодаря приобретению Са- 
|!'лш и Ниццы отъ Сардинш въ возпаграждеше за помощь, оказан- 
[ук! иъ войп* съ Австрией, но надежды на присоединение Бельгш 
[ли д*ваго берега Рейна такъ и остались неисполненными. Что 
до проведешя приниипа национальности, то онъ осуще- 
ствился къ невыгод* для Фрапцш, такъ какъ нервымъ д'Ьломъ объ- 
единенной Германш было отнять у пей Эльзась и Лотарннпю. 
Но время фрапко-прусской войны во Францш установилась третья 
■ нка '|. 
33. \>ъ начал* XIX в., въ эпоху первой нмперш, Италия раид*- 
I на три части: одна входила въ составь Францш, крупа во» 
нла особое королевство, государе мъ котораго былъ французский 
шер.сюръ, въ третьей царствовалъ сначала его брать, потомъ зять. 
;*нск1Й коигреесъ одну часть Италш отдалъ Австрии, въ другнхъ 
зстановилъ легитимных!, государей. Реммющовжи! движения въ 
■ двадцатыхъ, тридцать! хъ и сороковыхъ годахъ иодандя- 
, при сиятельной помощи Австрш, а потомъ и Францш. а между 
ЩЪ въ нащн зр*ла идея водогвлеепве обмдшпвй страны, чему 
г шшымъ образомъ АвстрЫ. Во глав* объединитель на го 
дожешя стала Сардкви, которой П ел тот* съ А встроен 

. помогла Франция, вторично пособившая объединенной Италш 
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лиилиматическимъ путемъ и въ новой войн* ея съ Австрией въ 
1866 г.. но не допускавшая уннчтожешл папской власти въ Рим*. 
Объединение Италии произошло въ три пр1ена на протяженш десяти 
съ неболыпимъ лътъ, и въ 1870 г. ея столицей сд'плалси 1'имъ ')■ 
ЯГ8. Въ тотъ же перюдъ произошло и объединение Германш. 
Вопросъ о немъ поднимался еще въ эпоху п4нскаго конгресса, кото- 
рый, однако, ограничился создашемъ изъ Гермапш союза трехъ съ 
половиной десяткпвъ государств подъ предсЬдател.ствомъ Австрш. 
Въ первый же времена Гермааскаго сою» П щмъ стала намечаться 
будущая объединительная роль Прусаи, которая въ н'Ьдрахъ государ- 
ВТНП&РО ВОЮЯ составила подъ своимъ руководительствомъ союзъ та- 
моженный, экономический, и когда нъ 1848 г. произошли рево.шцш во 
всъхъ германсвихъ государствахъ, а ВС ИМЯ г. обВДгЯ гермапскШ 
парламептъ ]»?;ц]н.п> липстаповить Германскую империю, то Корина <.'я 
была предложена королю прусскому. Эта попытка не имъля упгвха, 
н ногл'1; водя&ИШЯ рвВОЛЮЩЯ бнлъ ОПЯТЬ введепъ порятокъ вещей, 
созданный пънскимъ конгрессом!., по ръшеше вопроса мтимъ было 
только отсрочено. На почв* этого вопроса развилось соперничество 
Австрш и Пруспи, кому и:1Ъ нихъ стать но гдамт, объединенной Гер- 
ман1и. Въ пачалъ шестидесятых?, годовъ Австр]и и Прус-пн нмм'ии.а 
отняли у Даши Голынтейнъ и Шлезвигъ съ пхъ н'Ьмецкнмъ нагеле- 
Н1емъ, но въ середин/в теетндееятыхъ годовъ объ державы ралсеорЯ- 
лис!„ и война между ними лкончалаеь победим Прусс1н, прнсоедине- 
шемъ къ вей территории нвеколькихъ гермапскнхъ государств!., распа- 

двпйемъ врежяяга еоюм и образовашемъ нов&ге ОДверо-Гермаиежмп) 

■ ■ ц ■!. дательстномъ Прусаи. Черезъ четыре года этотъ союэъ, 
им*я насвоей.сторонт,и государства Южной Гермати (иром!* .Ъхтрш), 
рввРВОШШ на войнъ Фрапцш и итпялъ у лея затвмъ ЭлЬШ?! к 
.1отарпппю, прекратившись еак* въ современную Германскую импе- 
р1Ю подъ П1)усской гегемонией. Лвстр1Я была изъ Германш соксЬмъ 
исключена 3 ). 

49. Крушсше второй имперш во Франпш съ потерею двухъ н] 
виипдй и ымршмк ОйЫДИавШй Италш н Гермапш птт'юпгн къ 

О ч 1 к ЮМ? же времени — началу семидесятых!, годовъ XIX в. 

Кааъ западная граница Гоееш установилась въ 1816 г., и поелт. того 
нъ ней почти 1Н 1 бело 1К'[!1'\г1.1Г1.. тлк-ь въ Западной Еарснгв ООСЖФ 
1871 г. не происходило территор!альныхъ измъеешй вотъ \ 
тридцати лт.тъ. Сначала въ этотъ перюдъ преобладающею 

■ ||.чашя, въ союзъ съ которою находились некоторое врЙЯ 

! 1 11. II., Ц № ЯвО, 968, В7Я, ЗЮ, :;И. 931, З-Ч. Вартк 1Х-Х1 я XIV. 
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ро- 

к-1. 



-.- 41 __ 



И Ав<:тр1Я, и Россля, но въ начал* восьмидесятых - !. ГОДОМ ма втЬсго 

уже раньше вышедшей изъ союза Россш вступила Италш, и тлкннъ 

возникъ и нынт. существующей тройственный сотзъ Гер- 

ИПЙВ, Австрии и Итал1и. Опасность отъ этого союза для олижай 

игвдей заставила въ посл'вднемъ деслтил'нтш XIX н Росию 

о Франпдю заключить свой епюзъ (франко-руссшй), и этою комби 

пащей главных*!, политнчеекнхъ силъ нпддержии-очг.ч воареяеийй 

«ружейный миръ. Государства обонхъ союзовъ и Амгя&В, стоящая 

>бпякомъ, выступили даже солидарно въ усмирен ш Китая при 

отуплении XX в. '). 

80. Выбитая нзъ своихъ поаи/шй въ И та.» и и Герма нш, Австр1я 

въ середин*» птестидесятыхъ годовь изъ едннаго централизован наго 

государства превратилась въ дуалистическую Австро-Веигр1Ю. ладь 

Чшми половинами которое политическую власть под-влили между 

иш нт,мцы и мадьяры, властнующйэ и теперь надъ славянским!. 

шлнинстпомъ мпнархш. Въ этояъ государств - !' И ввта ОТО] М 

кзрьба накопал 1.постей, особенно сильная въ Австрш, что воаммвп 
{енгрш дплатьси нее независимее и требовательнее но отношению 
ь атой другой половин/', мопархш. КромЬ того, ДЛ01 р 

измя за свои потери — на Биваясвою полуостров"! 
I вонц'1) еемидеентыхъ годовъ „оккупировала" дн1, провинцш Ту- 
репкой имлтерш *)■ 

М. Бол-ве всего террнтормльяыхъ измтшешй въ XIX в. проняо- 
| на Вллкапскомъ полу остро в!;, на котором!, вт. пачал!'. ;*того ето- 
■В'пя мы видимъ только Турц.ю да маленькую ЧеряегорИ) К ; ' 

I борьб!, яа независимость, а теперь существует'!, уже нисколько 

«удлретиъ. Это было резудьтатомъ натопал ьпаго возрождены хри- 

панскнхъ народностей Турщм и цьлаго ряда ихъ ноэсташй и помощи 

. со стороны Госаи, четыре рааа въ ТвЧввИЗ XIX в. воевавшей 

I, притом-ь одинъ разъ въ поддержкою европейских], дер- 

. и одинъ разъ нм-вя ихъ въ чист!, прямых*!. ДОГОМ. Еще со 

горой ПОЛОВИНЫ XVIII н. РОССЕЯ ''ыла оффнитльзии покровитель- 

(ей хрвепансваго населения Турпдн и продолжала оставаться ею 

I въ XIX в. Раньше всего возстали нротнвъ туроп верби, которымъ 

тми известной автонояля в* ■' го кия- 

юешагося 1:посл1щти1и т. теперешдее вярелеяство. Около 

»ГО Же Времени пр» ПОМОЩИ 1'ОСПИ получи ш Н..111.С1 н,,1- .';ищуправ- 
. даВ1Я и Нахалы, ПОТОМ Ь МШИВЗЯСЯ Н О гну Румын)», 
вшуюся позди*Ье иоролевстномъ. Въ диадядтыхъ годахъ аа 
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оруяие взялись греки и при помощи главны лъ образомъ Россш, а 
отчасти Авглш и Фравцш добились образования нацюнальнаго коре- 
Нос.г!'. этого Россш заняла на Балканскомъ полуострове 
господствующее положеите и даже ваяла Турщю водъ свою опеку, 
добившись отъ нея запрещения кораблямъ западныхъ вацж врою* 
дить ьъ Черное море. Грозная Оттоманская нмпер1я видимо лови- 
лась къ упадку, и во всей своей острот], ставился теперь старый 
уже восточный вопросъ о судьбе Балканского полуострова, Констан- 
тин! нлмя, нро.шновъ, вообще о наследстве поел* „больного чело- 
вт.Еа". .Чападпыи державы не могли допустить, чтобы Госпл решала 
В|Ч] одна, и когда у Росе1и въ начал* пятидесятые годовъ началась 
новая война съ Турцией, на сторову последней стали Франщя, Англш 
и Сардишя кри очень двусмысленном! ноложевЫ, занятомъ Австр1ей. 
Госс1л была побеждена, лишилась части Бесеарабш (потонъ опять 
возвращенной) и права иметь флотъ на Черномъ море, а христ1аи- 
сше нодланные Порты были поставлены подъ протекторатъ всей 
Европы. Это но улучшило ихъ положешя, и они продолжали возста- 
вать. Одно изъ тякихъ возсташй, въ семидесятых! годахъ. заставило 
Россш въ союзе съ Румын|ей, Черногорией и Серб1еЙ снона взятий 
за оруж!е, и па этотъ разъ Турция лишилась Болгарщ и Босвш съ 
Герцеговиной; первая образовала изъ себя новое княжество, двъ дру- 
пя провинцш оккупировала Аветрш. Современная политическая карта 
Балканскаго полуострова съ некоторыми изменениями ведетъ свое 
начало отъ берлинскаго конгресса, на которомъ „Европа" переделала 
бынппя несколько иными услов1я русско-турецкаго мира. Теперь 
Ьалканскш полуостровъ состоитъ изъ Турцш съ вассал ьнымъ княже- 
ствомъ Болгар1ей, изъ трехъ королевствъ: Грецш, Румыши и Сербш 
и княжества Черногорш '). 

83. Такимъ образомъ въ XIX в. произошло политическое объеди- 
ните национальностей, который прежде были раздроблены, и осво- 
бождеше нацюналыюгтей, которыя прежде были подъ чужеземною 
властью. Твмъ не менее во многихъ случаяхъ подитическ1я границы 
КЫМО нс 1»:;.|]. СОМНЦигота съ нацтналъними. Въ иныхъ случаяхъ 
разныя национальности мирно уживаются въ одпомъ государстве, н, 
нлир., ньмцы, французы и итальянцы, составляющее населеше Швей- 
цары, не стремятся слиться съ Гермашен, Франц1ей и Ита.леЙ, а 
въ другихъ случаяхъ господству етъ страшная национальная розвь, 
особенно характеризующая другое разноплеменное ров$ 1аретн - 
Австрш. Р&ше национальные антагонизмы сущеетвуютъ между пр< 
чнмъ и въ еланянскомъ М1ре, въ которомъ вероисповедный различи 
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исторически СТОГН, современный политически! птпошешя, 
угиаоподожпын притизашн ОПМШТЯШШи будущаго создаютъ наосу 
взаммвыхъ неудонольствШ. Наконецъ, всеобщее развит» ШИЙТЛИНИИ— 
выражается въ XIX в. и въ усиленш попыток!. ку.ц.турнпи пере 
цЬлыхъ населений въ интересахъ ВШШагО ГОв] нрСПВПВП 
;нства территорт съ неоднородным'!. нанюнальнымъ составомъ. 
Границы между тремя главными лингвистическими расами, 
ь которынъ принадлежать европейсюе народы, остаются бол Ьй пли 
е неизменными, особенно между расами романскою и герман- 
I но но отношению къ елавянгтву все еще продолжает 
ланскШ наноръ на Востокъ. Установились точно также еще съ 
XVI — XVII вв. границы отдельныхъ вероисповедание на Западе, где 
реформация произвела релипозный расколъ, но пштеш про- 
паганда среди православна™ населешл но временам!, всегда вояпбно- 
клл.тсь Въ конце XVI в. возникла ушя съ 1'ихомъ православной 
церкви въ Польско-литовскомъ государстве, но она распространилась 
идъсь не сразу, и въ Галицш была принята лишь во второй нею* 
пин'!'. XVII и начале XVIII в., подобно тому, какъ и русское насе- 
леше въ Венгрш стало переходить въ утю лишь въ середин* XVII в., 
а румынское— нъ конце того же века Теперь эта утя сущестиуетъ 
только въ Апстрш, а въ бывшнхъ владвшлхъ Иольи1н, ототедшихъ 
къ Россш, она была отменена. Въ настоящее время католическая 
пропаганда ведется главны мъ образомъ на Валкангкомъ ПЫтуовгрвЯЙ 
и особенно въ Босши и Герцеговине, благодаря ихъ соединению съ 
'р1ей. Вообще во многихъ случалхъ известное вероисповедание 
> соединено съ принадлежностью къ известной национальности. 
84. Современное разделен^ населен)» Европы на отдельный го- 
гва, народности и вероисповедания мы находнмъ н за пределами 
, такъ какъ, благодаря завоеваншмъ, колонмяацм и мишо- 
гву, мнопя государства еиропейсшя имъютъ ила тъшл въ другихъ 
яхъ св'Ьта, у многихъ народовъ есть таыъ и массы еонлеменнк- 
. и даже некоторое количество едино верценъ среди туземнаго 
Н1Я. Не касаясь последнего факта, нельзя не отметить, что 
обширный внъ-еаронейскля нладешя есть только у двухъ 
гударетиъ, именно у Россж и у Англеи, который начали ихъ 
Апш почти одновременно, одна — за океанами, другая, — посте- 
1Но двигаясь ни востокъ. пока обе не встретились и въ Америк'!;. 
> Азш. Въ самомъ д1.л1., Россш начинаетъ завоевывать Сн'щр!. 
. конце XVI в., А НГЛ1Я — заводить колоши въ начал!. XVII сто- 
, Крайннмь пунктомъ русских» владъшй некоторое время была 
шска въ Северной Америке, граничащая съ принадлежащей 
Канадой. Теперь Аляска привадлежитъ ГНИЦШ иЧтриИ! 
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дашь штатамъ, возникшим-!, изъ апгликмшхъ же кодошЙ, 
Веринговъ ироливъ отд-Ьляетъ это владение отъ принадлежащей 
1'оши Сибири, Встреча произошла и иъ другомъ м'Ьсгв. Въ XIX в. 
Англия овладела въ Азш всей Индией, а во второй половшей этого нее 
стод^тя Рогая прщбр'Ъла болышл влад-вшя въ Средней Азш, по- 
гтпдптип прнйлизивнш! русскую государственную границу га сЬвер- 
цой границ* Индш '). 

63, ШгГ, Европы большая или меньнпя влад"Ьшя принадлежать, 
кром'Ь РоеСШ и Авглш, также н другимъ государствами Пчртуталш, 
Исианш э ). Голландии, Франдш, Германш, Итадш и мам Даиш и 
Б&льгш ■*), а снерхъ того, въ колошяхъ и въ самостоя тел ьныхъ го- 
сударствахъ, изъ нихъ возниктнхъ, жипетъ множество представите- 
лей отдЬльныхъ европелскнхъ нацюнальностей. Можно сказать, что 
вся Америка имъетъ теперь главны нъ образомъ — па с-внергЪ англо- 
оШППТИД васалвша, т. -е. принадлежащее къ германской расЬ, а въ 
■кшрд.шюй части и на юг-!;— испанское и португальское, т.-с. 
стаклягощее часть романской расы, къ которой ежияго 
гк1е фронДОВ въ СЬверной Америк*,. Англо-саксонское племя 
является самымъ распространенным!., нотоау что ип вм 
и матернкъ Австралш. Если Америка и Австралия принадлежать 
народанъ герианскаго и роКмскаго корня, то аснатси:* 
России получили и до сихъ поръ получаютъ гшовг, населеше рус- 
ское и нсл1,дств1е этого являются продолжен 1емъ прежней, 60.1*1)6 
ограниченной террншрш слаинпс-ва. Таким-ь образомъ ■МШКвЯШЦ 
гериаяскаи я мавааааш расы, три главный еиропейевля в-Ьтвк ар1Й- 
СИнТО нлемепи, какъ (ы раздвинули предали Европы, еоздавъ новые 
вИрОВвйак)В М1ры и въ Америк*, и га Азш, и га Австралш. 

&в. Въ другим, частяхъ си'Ьта европейцы могли колонизировать 
:ля страны, гД"И было много пустым, иргц-трлнствь, наее- 
и-сие 01 ИЧалоСЬ !'!■ (М0ГЫО, культурный уроне в I. ЯРО былъ очень 
ВШШВ. Ьъ иммшши мавашъ областяхъ болт.е или нДпе сплош- 
1НИ! 'Ч!]и]|ич1ч;о/1 колош 1 :.ип и п| и 1.\. ю нремч) ще- 

савещп О» дикарями, ■оторам большею частью вымнраютъ. Те 
государство, какъ Ст.иеро-Американсвле штаты, образовавшееся на 
территории кочевыхъ нндт,вцевъ, не могло бы возникнуть 
ВВП стары хъ, ГНЕВНО ИИИИИИНУИ». доетигшихъ нзв-Ьстной ступени 
цивилиаацш стракахъ, каш, Инд1л. Англичане могли завоевать Ин- 
дш, основать въ ней разный учреждешл, наслать туда своихъ чи- 
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НИКОГО и купцов! й т. и., но они ов могли такъ ;ве ее заселить, 
какъ Северную Америку. Старил иеторичеЫя страны, начиная съ 
с&аерваго берега Африки и кончая Япошей, еоЦкняаюп ввм прежнее 
(туземное иди пришлое! иаселеше, хотя и находятся часто не во* 
лнтнчеекой зависимости отъ екронейцепъ. 

Й1. Что касается до господства евронейцеиъ нъ этой части 

и сгори ческа го М1ра, то нъ старыхъ владвшяхъ Кироагена теперь 

янничдютъ французы, въ Египта распоряжаются англичане, на 

Аз1Ю и Мееопотамш имЬетъ виды Гермишя, Перая все 

;"Ье- и бол'Ье входить въ сферу витни Роевш, Афгапнсганъ, мм 

совершенно ИбМШИСИКНЙ, нграетх роль гоеударства-оуфера между 

русскими и аиглженнии владт,шями, Инд1л принадлежитъ Лиг. ни, 

одпой части Индо-1\нтая утвердилис; Французы. Мало того, енро- 

:цы утвердились въ некоторыхъ пунктахъ Китая, нолучииъ от» 

правительства такъ называемый г концесс1в' 1 и раздФливъ между 

и сферы ВЛДЯЫ1. Между ирочиыъ, последнее столкновение соеди- 

Евроны съ Китаемъ (1900 — 1901) интересно и въ томъ от- 

1ен»1, что въ немъ принимали участиз и действовали съ Европой 

но ОЬверс-Алжерикансше штаты и Япон1я, — собьгпе, открываю- 

ЫвртаеННО НОВуЮ ВВОЖУ НЪ М1рОВОЙ политике. 
>8. Намъ осталось уномпвуть о М1рЬ острововъ, лежащихъ на 
,ъ океанахъ, и объ Африке южн'Ье старыхъ неторическнхъ 
нъ. Упомянутые острова принадлежать той или другой европейской 
[, и есть примеры того, что ыа одномъ и томъ же острове 
Ж*В] югь колоши разныхъ 1ПЩ1Й (Борнео, частью аш и 
ьп голландски, новая Гвинея, поделенная между англичанами, 
андцамн и нт.мнлчи). Что касается до Африки, то надлежащими 
«ъ ее узнали саронедщи только ш. XIX п., и ы, настоящее 
I она оказывается уже почти вся разделенною между разными 
«ейскими государствами. Здвсь нашли для себя пвйолм места 
нищи, кохорыа лишь нъ копцЬ XIX п. выступили на путь кодо- 
вой политики, именно немцы, итальянцы и больницы. 
вв. Этому распространеюс европевежаго вкелени | 

.1. госулярствъ но всему земному шару соотв'Ьтетвуетъ я 
.ни"' раавитле но&нхъ путей и способов* вврвдващенш. Въ 
|данъ новый „морской путь въ Ивдлю", 
ря Прорытт Су;ш л;лгп кзаалз н'шлг» же пред- 

ан па Панамскомъ Иерешейк* только отсрочила на прела сочру- 
|| который, отдтоивъ одну отъ другой Оввврвую и Юж- 
Америки, соединить ИстииЫ и \ слан 1 н'иччЛи океаны, какъ 
гмма.п, |'|'|' мним), Средиземное и Краен 
ъ и два океана, именно Атлантически в ИнддяонЙ. Протмшчш- 
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ложные берега материковъ соединяются железными дорогами. Северо- 
американцы построили железную дорогу черезъ всю свою террито- 
р1Ю съ Востока на Западъ, отъ западнаго берега Атлантическаго 
океана до восточнаго берега Великаго. Благодаря Сибирской желез- 
ной дороге, соединяющейся съ европейскими лишями, можно про- 
ехать сравнительно скоро отъ восточнаго берега Атлантическаго 
океана до западнаго берега Великаго. Шшецшй ороектъ Багдад- 
ской железной дороги имеетъ въ виду создать путь, параллельный 
тому, который идетъ черезъ Суэзсый каналъ. Наконецъ, возможны 
и новые велиые пути — черезъ всю Африку съ Севера на Югъ (ашшй- 
ская идея) или изъ средне-азгатскихъ владешй Россш въ Индш. 
Темъ же целямъ скорыхъ сношешй служатъ и телеграфы, сетью 
которыхъ теперь покрыть весь земной шарь. 



ГЛАВА П. 
Общш взглядъ на культурное раввнт1е народовъ. 






•О. и ерво начальное значеше слова культура есть обработка, 
возагълъманй, но въ томъ значенш, въ какомъ оно употребляется п 
исторш, оно является сипонимомъ термина быть, такъ что исторьн 
культуры есть, собственно говоря, история быта или истор>я обще- 
ственных* состояний вт. отличте отъ исторы абытгй, а въ нхъ 
числе и общеатенныхъ двмаюенш, составляющих* содержание прагма- 
тической исторш. Принимая въ расчет* первоначальное вначеше 
слова „культура", мы должны прибавить, что обработка, КОЯДОЖ) 
имеет* в^виду этотъ терминъ, является результатом* д/Ьяте.и.п'ити 
предметами же ея могутъ быть или природа, какъ фи- 
зическая среда, нъ которой онъ живет*, или сам* он*, какъ су- 
щество, способное мыслить, чувствовать, стремиться, действовать, 
или, нпкннецъ, общество, без* котораго немыслимо самое суще- 
■ММВШ человека, втого, но выражешю Аристотеля, г обществен- 
ваго жввотнаго". Отсюда — раздълеше культуры на материальную, 
духовную и общественную. 

VI. Къ области материальной культуры относится все, что слу- 
жить для поддержашя человеческой жизни, ради чего люди и 
направляют-!, свою деятельность на окружающую их* среду, обра- 
батывают отдельные, необходимые имъ предметы. Человеку нужны 
нища, жилище и одежда, бея* которых'», немыслимы его физическое 
существо наше, необходимы орудй для добыпашя нужныхъ ему пред- 
метовъ II тли приспособлен!» их* къ удовлетворению его потребностей. 
необходимо оружге, которымъ опъ КОП бы пользоваться въ борьбе 
за существовав к -, н важны также для пего способы, об .и и 
■Н ускоряюЩ1е передвинете въ пространстве какъ его самого, 
такъ и всехъ нужныхъ ему предметов*, т.-е. пути сообщения и 
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^оалышхъ по- 



средства перевозки тяжестей. Удовлетворите матерт 
требностей лежитъ въ основе той деятельности человека, которая, 
разделяясь на множество частныхъ видоаъ, ножеп бШБ обобщена 
подъ назвашемъ промышленной въ самомъ широномъ смысл*, или 
деятельности хозяйственной, понимая подъ этныъ словоыъ всякую 
деятельность человека, имеющую характеръ промысла и направ- 
ленную на добывате, переработку или перемещение матер1альныхъ 
предметовъ. Организаши хозяйственной или, что и же самое, аво- 
номической деятельности относится уже къ области культуры обще- 
ственной, въ поняие же культуры материальной входятъ веб со- 
зданные хозяйственною деятельностью продукты, количество и ка- 
чество которыхъ говорить намъ, во-иервыхъ, о большемъ кля кеяЬ" 
шемъ благосостоянии общества, во-вторыхъ, о большемъ или мень- 
шем* умети самихъ людей созидать, иреобразовывать или пере- 
мещать матер1альные предметы. Цр1ены, какими люди пользуются 
для добывшим, обработки или перевозки всего, что имт. нужно для 
иатвркльнаго сущостновншл, обозначатся обыкновенно словомъ 
. Имея отнотете къ матер1альноЙ культуре, техника въ 
ВйЦЮКООТ смысл* этого слова является, собственно говоря, уимун,- 
татшп. той обработки, которой подвергаются въ пропоссе исторш 
сами способности человека, его т.-е. умъ к воля, направляющее его 
деятельность, 

в*. Отношете человека къ окружающей его природе ограни- 
чивается не одною практическою стороною, и кроме ум-вшй, свя- 
занных!, съ его воздейств1емъ на природу, человеку нужны мнопя 
друпн уметя. Природа действуетъ па чуниво н умъ человека, рядомъ 
съ утилитарнымъ къ себе отношетемъ вызывал въ человеке отпошешя 
эстетическое и теоретическое, затрогивая его воображеше и мысль. 
Человекъ стремится не только къ поддержат'» своей жизни, по и 
къ н укратешю, и паходитъ удовольствие въ удовлетворен!!! не 
только своихъ физических* потребностей, по и потребностей ду- 
ховныхъ. Его окружаетъ не одна природа, а окружают* еще люди, 
общешс съ которыми бываетъ для него не только необходимым* и 
полезным*, но и пр!ятныыъ, безкорыстно желательным*. Общеше 
«ХОВДва № другими людьми требуетъ существовашл и соответствен- 
МГО УКН1 сродстиа, о<<>Г>аго ум1ш!!1 передавать другимъ спои мысли, 
чувства ■ желатл, да и друпя духовный потребности человЬка мо- 
гутъ удовлетворяться лишь при существо пат и гьхъ или другихъ 
фиЮП га достиженш ставимыхъ себе человекомъ целей. Въ пер- 
вомъ случае мы имеемъ дело съ языкомъ, какъ средством* общевдя 
между людьми и въ то же время оруд]емъ мысли, а въ ешучлШЯ 
другого рода — съ безсознательными пр]ема«и и сознательными же- 
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лай мысли, направленной на я(ръ природы и М1ръ вед 
1летнорял свокмт. духовным 1 !. КГрвКМШЯП, И .ли; 1.1.1. ВО 

I мгръ образов* и идея, ко-трмчъ им доп вмввлга ре- 

морали. литературы В искусства, вяухя (С* 1МИЯК0Й1 и 

шдософш, тръ духовной культуры общества, ШвЯЦИн дли каж- 

■ 1. л [.ной личности тоже своего рода средой, в.нинши'и за 

все его духовное существовать Къ этому нужно прибавить еще 

I обычаи, га которыхъ кройшмся моральна» 

щества к которые раннымъ обраяомъ играш-п. роль ВМЯВ.ЯЯМВ* 
* отдельную личность культурной 1-рвДН. 
98. Людей соединяютъ нт. общее] I* вотмтоМВ! I 
ШМШИ ВМЯвв1я, привычка, расчет* ВВ&ЯЯШ6Я пользы и т. П.; но 
«сякое прочное н постоянное соедините людей м. 
я*стлую организацию, формы которой и гостпплнютъ ябщвС 

■. Къ втой области относится ряавМЯ л клеш л иПМ1.Я1 ВИИ1И1 
"".ы'ццасмыл иод* пазнатямн народпаго хов гйвгва, права, 
государства. 1'овм-ьстное учаспеш . I 
вжпвшюстя всегда совершается в* вмъхягяиъ, бм-Ьв .■ 

оанныхт. для дАннаго мЬета и времени формах*, зависящих!, и 
. природы данной страны, И отъ состоя шн МХЯНКВ у ЯЯХВЯГО 

юла, и от* нырлботаннаго ; шч'и и'-г. .|||.- " ста* <> ст|юя: 

формы мы нашваемъ экономическими Вт ВбягярвуЯ) О 
шдпаго ховяйятн входт рвяялдя яымЬ] обще 
.рыл мы иаиываемъ производством*!,, рясврвдЗВЛЯвМВД абаШМОЦ 
■блешемъ продуктов* и т. п. Другую катого[мк> общественных* 
1,отличнуюотъ нарпднаго жааяйогаа, пи тюпш пунвтах* 
]рикасающуюсясъ пимъ, ныяаянвввя* правоте я вымел) I 
ихъявленш общественной жизни огносимъ законы и гамм обычаи, 

яге та силу (обыч ■ право- в] [в, ян пвшпмтщп п отд*.и,- 

1нъ случлнмъ, к т.д. СушееННШиНе права и народпаго ым 
[полагает'!, сущеетнонаше политической органа.!:! ш.:. I -е. п>- 

. или, во врайвей ялврФ, ивой-аябо ыилто 1 

це такого общежиччл. п которомъ счн.итлп'П, какая - МОЯ 
.. правительство, внутреннее устройствч, 11ЩИ11.||11Я11Ц1И1 взаимный 
государя и подданных*, вряштма и урямячпшжа и 
стоящее въ свяэя со взаимными отношениями от г1;.!ьиыхъ классов* 
яля С1>слов1й. обраяующихъ общество. Все ято — обляеп 
кихъ, Таким* обрааоиъ общественная к) м;п I 
:<1Л1п»ческ1я, юридически! и ВЯМПШКЯВСЯМ формы, со но 
которых* обусловливается ВЯСБ I 0Ц1ЯЛЫПЯЙ строй об- 
. И мгк мл отдельных* членов* общества тп;>- 

ой, от* которой зависать вел его ЖИ:Ш!.. 



— 56 



©4. Кнждаго человека, елт.доиательно. окружаетъ двоякаго ро, 
среда: одна, ато — среда физическая, болт>е или иент>е преобразован- 
ная челов'Бкомъ (въ мате^йальиои культу]^.); другая, пто — среда 
общественная, культурно-соц1альная, т.-е. само общество съ его язы- 
комъ и техникой, вранами и обычаями, съ его редигюэкыми, пор! 
выми, философскими и научными идеями, съ его художественным! 
и литературвыяц формами, съ его экономическими, юридическими 
политическими отношешямн. Вст. эти, только-что перечисленные эле- 
менты культуры находится въ иоетоянномъ взаимод-Ьйствш, одни дру- 
гими об условливаясь, одни на другнхъ влЫя. Право, напр., находится 
. моралью и оказываетъ вл|яше на народное хозяйство 
и само записитъ отъ государства. Иъ обществ* могутъ существовать 
только и:шт.гтныя комбипацш отдфльныхъ культурно-сощальныхъ 
формъ, и наличность той или другой вомбннацж заниситъ отъ то* 
ступени общаго культурна™ развит1я, на которой находится то илж 
другое общество: то, что мыслимо и возможно у цивилизованна] 
народа- не можетъ быть достигнуто и осуществлено въ какомъ-1 
будь даконь племени. ^Материальная, духовная и общественная ку. 
тура развивается болЬе или менйе равномерно, хотя, конечно, и бы- 
ваютъ случаи, когда одиъ стороаы жизни болЬе или мен1->е опережаются 
другими. Въ общемъ можно сказать, что усит.хи, сделанные обществомъ 
вь одпомъ паиравлевш. только тогда оказывнются прочными, когл 
успехи д-ьлаются и въ другихъ направлен 1яхъ, такъ какъ жизнь исег; 
стремится возстаноаить нарушенное въ ней равноввпе. 

95. Культурно-еондальпыя формы обладаютъ способностью пере- 
живать п/влыя ноколъшя того общества, въ которомъ существуютъ, 
вь то же время постепенно изменяясь въ этомъ св(1емъ пережнванш. 
Это одинаково относится къ внешнему виду жилья или платья, къ тех- 
пнческимъ пр1емамъ н къ языку, къ хозяйству и государственно! 

| г.у. Эта способность пережнвашя культурно -соцщльных - 
формъ обус.кчиижи' Т!;и т'1;мъ, что каждый новый нарождающИ 
членъ общестиа паходитъ нхъ уже готовыми, и ему остается лишь 
нхъ усвоить, ИМ1. подчиниться. Составъ народа постоянно обновляет 
старнпя поколотя сходятъ постепенно со сцены, уступая мт^сто ноны 
но его нзыкъ и технические прхемы, его М1росоаерцаше 
материальная культура и общественные порядки могутъ оставаться 
и во многихъ случаяхъ остаются неподвижными въ течеше длин- 
ныхъ першдовъ, за которые сменится несколько ноколъшй. Быть 
дикарей отличаетсн именно такою неподвижностью, которой и при- 
евоеяо назваше культурнаго застоя. Но, съ другой стороны, въ м|р-в 
нт.тъ вичего абсолютно неизмтшнаго, и только незначительность к 
медленность совершающихся нзчЬиетй, собственно говоря, дозво.1 
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употреблять термипъ — „застой". Обладай известною устойчи- 
| чурно-соидальныл формы т±мъ но мен-ве постоянно измт.- 
ШШТен. Если излгЬнешя прямо и сразу бросаются въ глаза и но сиоей 
важности, и по быетригв, съ какою совершаются, мы разсмптри- 
ваемъ эти явлешя, какъ нвчто противоположное застою, и говоримъ 
о трансформации культуры вообще или отдьльныхъ ен элементовъ 
(языка и техники, религщ и государства, права и экономически го 
строя И т. П.)> даже отдтзльныхъ словъ языка, представлен!» рс-.ш- 
ги(, гражданских), законом, и т. а. 

вв. Иричии-ь. вызывающихъ общее изм-внеше культу рно-сощаль- 
яыхъ формъ, существуетъ громадное количество. Полный культурный 
застой былъ бы мыслимъ лишь тогда, когда бы въ природ! страны 
и происходило никакихъ измънешй <пе выпахивалась бы почва, 
не вырубались лъса, не уменьшалось количество звт.рей и птицъ н 
т. в.), когда бы вместь съ гвмъ число жителей страны ааммоя» 
одкимъ и т'Ёмъ же съ одинаковым!, раепредвлешемъ ихъ между 
отдтлльныки полами и иозрастами и во всьхъ другнхъ отношешяхъ, 
когда бы, далт,е, у народа не было никаких ь сосвдей. которые такъ 
или иначе могли бы вл1ять на его судьбу, когда бы, нйконецъ, люди 
способны были лишь къ одному пассивному усвоетю и подчинению 

НО ОТНОШСП1Ю КЪ СЛОЖИВШИМСЯ КуЛЬТу рНО-СОЦ1аЛЫШМЪ форМЛМЪ, Т.-С. 

когда бы нъ ЛЮДЯХ! не работала собственная мысль, въ ихъ хОДсТШШ 

мялась собственная воля. Иям1шешя, произиодимыя самимъ 

же человеком! въ окружающей прпродт., увеличение народонаселения, 

щее его расширять ей кономмческую д'вятелыюеть, сосг.д- 

ск1л огаошени народа, оказывающш то или другое мште на его 
внутр>:Н1пи быть, напри»., необходимость усилен!» воениои 

явоваше у сосБдея какого-либо изобрвтешя, и единичный 
I ктивныя уклонения и отступления самихъ людей отъ дан- 
ных!, воззрълпй, обычныхъ пр!емовъ деятельности, установившихся 
порядком!., — все это вмъств взятое и состлнляегь обида причины 
пю-сопдальпыхъ трансформаций, 
91. Такъ какъ культурво-сощалыиш форш еуцеепрт только. 

годаря чедов-Ьческияъ д-Ьятельностямъ— физической и ду\ 

проявляются только въ и ихъ к черезъ нихъ, то въ коннъ 

цовъ непосредственный источникъ всФхъ быкшыхъ перемтлп. лв- 

въ самихъ же людяхъ, въ ихъ поведенш, въ ихъ д-Ьятель- 

и, въ ихъ поступкахъ. кяъ которыхъ, аам^тнмъ кстати, состоять 

собьтя (т.-е. ирагиатическ[е факты истор]и|. Къ новому нр1ему 

либо работы, къ угтановдешю новаго отношешя къ снонмъ 

дннкамъ въ этой работ!., къ новой какой-либо мысли вообще 

придти или оданъ какой-либо челоиькъ, юторо! 
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водражаютъ друпо, или же нодъ вл1яшемъ о6гтоятелы:т] 

та.къ сказать, „вст." постепенно что-либо и:*ит>няютъ въ споемъ образ* 

мыслей, иъ еноемъ обрат дт,йств]й. Во всякомъ случат. вйМИЙв 

дЬятеЛЬНОСТН ОТДЪМЪНЫХЪ ЛЮДеЙ ВЪ ИСТОрШ СОЦ!аЛ1.НО-КуЛЫ'у]11ШХЪ 

■|.|||ип. киек 'одинаково, какъ вводяМЙЮВО ПО И иъ нст<фш во» 

бьшй. Въ этомъ отпошенш между отдельными людьми ИОЯНО усга- 
повить ц-влую лестницу, на низшихъ ступевяхт. которой будутъ стоять 
люди, жизнь которыхъ прошла безслт>дно ИМЯ культурна!'» или праг- 
хаткадекаго двявегоя исторш, а па верхнихъ — крупные исторические 
деятели, велите люди, какъ ИХ* называют!., гентк ума, чувства или 
ВОЛГ, I шисавиме свои имена на вт>ки въ .тбтописяхъ М1ра. 

вв. На роль великихъ людей ьъ исторЫ существует-!, в : 
нзглядовъ, самыми крайними ига которыхъ являются два: въ исторт 
все с.д!иапо одними великими людьми, и велиме люди не имвють 
въ исторш решительно никакого яначошн. Первый взглядъ отри- 
цает! значеше деятельности обыкновенных!, смертныхъ, хотя они 
какъ-пикакъ, а все-таки оставлиютъ поел* себя результаты своей 
работы, а другой приводит!, къ тому яаключенш, что или „нет." со- 
вершенно раВНЫ ПО своему ИСТОрНЧ*Т1;ому ЗНЛЧСШЮ, ИЛИ ЧТО ИСТОр1Я 

движется какъ-то сама собою, безъ участи въ ней людей, т. е- пред- 
'■таилягтт, вебов еоверипмво бвалачвиЯ процесс!.. Прав»лым1 

..М.1МГ1 гея въ арианлтп того, что отдельные люди но своему исто- 

\ .1начен1ю могутъ быть роэмпщепы на различных!, и при- 

гомъ беатршшяна маогих* ступенях» и*воторов мысленной лЬ-шицы. 

•9. Старая точк.1 врЬвйл и ие.гикихъ людей и вообще на еди- 

ничпыхъ лнцъ, какъ па гливнихъ, если пе единственных* деятелей 

исторш, теперь совевнъ оставлена, и исторп! не сводится уже на однт. 

Нографти госудврственнаж* мужей, полководцев, реформ аторовъ и 

т. и. и очень далека отъ мысли, будто судьбы народовъ въ копн/в 
кюгцов). Ювисятъ отъ им. лк'шнт-о пршмнола. Современная истори- 
ческая наука стремится объяснить все подлежащие ея падМп факты 
генетически, т. -е. нщетъ ихъ ироисхожденп! прежде В06ТО въебЩМЭВ 
услов1яхъ места и времени, въ общнхъ причинахъ, который, между 
прочим*, позволяли иотд-вльнымъ лнцямъ играть особын, имъ лишь 
п|111и;| | 1''ж,1П!,1я роли иъ историческом* процесс!'.. Вше историки ВИС* 
сячеек&Я дееввоеиг, оперирований»' главнымъ образом* надъ прагма- 
тическими фактами, поставили научную задачу свлкынаи. 
событЫ, какъ причины и слЪдстпш. Разъ въ исторг все 
ОДИО '|, ||1усшп, причинною (каузальною) связью, точу же закону 
нодчквеяа и вся деятельность люден, а чрезъ нее подчинена этому 
закону и культурно • сопдальпан трапсфориацдл: пъ основе всЬхъ 
происходящих! во внЪшнемъ быту, въ моральном* М1р*, 
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обцеопелво» стро"! народов*, всегда, лежать общ!» причины, 

кпорыя въ свою очередь являются лишь еЛдствЬнми другнхъ при- 

I гЬ — третьих* к т. д. и т. д. 

ММ). Одна и та же причине при одяжхъ и т*хъ же услонжхъ 

1 1. всегда одвииъ и т1шъ же образом*, т -е. порождает!. 

идя" » то же сл*дств1'е. Въ этомъ и заключается основная и гея 

закономерности, господствующе В въ течеши общественной жизни а 

«ческокъ процесс*. Конечно, въ данномь случа* ръчь мо- 

. ш о законах*!, лить въ томъ смысл*, въ вааомъ слово упо- 

мблоется, напр., въ фиодк.'в, т. -е. в* значены шатком природы, 

I ве въ значеиш нормъ, установлеягштъ людьми. Жизнь обществе 

■екаетъ яаконом*рно га гм все; въ вемъ проие- 

ммЬет!. свои причины, и что каждая причина емв&ня 00 

споим* ел!, и'тш* к-!, неиамъняымъ образом*. Разъ его гаи 

го-соцЁальная трансформация совершается тоже шжевеэгврт 
В* указанном* отношеиги разнвт1е обществе кожио сравним ■ 
т|емъ организма, хотя первое гораздо сдожнъе второго. Каждый 
одпоро и пит, «с вида развивается ПО нЗВВетнону плану, 
асполнлн одну общую программу жизни, т.-е. НЗВГВЯйРКЯ, 
переходить из* »дяого состоятя въ другие, въ нав'встнтгь ворндк*. 
ю который* происходить какое бы то ни было развит!?, 
■мин. яан* принято теперь говорить, можно паивать эволю- 
иыми въ отлиЧ1е отъ причИЯННХъ, или каузальных*. Нослъдни? 
1эываютъ, что отъ чего зависит*, а ваодювДоввтне — что во чтб 
|тъ. Разница между культуряо-сопдалъноп и ор 1 в 
Н та, что первая неиан*рн гъ ярввве 

трудным!, установлен!? общихъ Формул* эволют и обще! 
итд*льныхъ сторон* его вн*шокго быта, моральна?*) м1ра и обще- 
ственна™ строя, хота паука и стремится въ ;*тому. 

ИМ. Могучим* оруд!емъ въ дъм* формулирован^ вяеджщЮякшъ 

является историко-ераввнтелвным метод*. Уве въ древ* 

кости было указано на то, что большая часть городовыхъ пк-?- 

[•рствъ Греши переживала одни ч т* же вФМ?иввев1я исром*ны '), 

гая же наука обобщила лежащую въ 0680*1 

кдею и привлекаете, в* сра| влп однородный нвхен 

ни вс*хъ странъ и народонъ. живших* въ рмвыя врбМВВи И Пг 
ЮДИвшихся на разных* стуяеняхъ развцт|'л, для того, чтоои И 
гемъ устанавливать аналогш въ ра.шипи ОДНИХ* и т1.\г 

| КуЛЬТурЫ. ДруГИМ'Ь НеТОДОМЪ. Ведущий'!. К* ТОЙ Же Ц1..1Н. 

I рашуждеше, сопоставляющее исходные пункты кио 
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ризнитш съ достигнутыми въ немъ результатами и старающееся вы- 
МВВЯть, черезъ как!Я стадш неизбежно должно было пройти разви- 
тие, чтобы дать эти результаты. Въ области религиозной эволющ'в, 
наприм., это— переход ъ отъ фетишизма къ монотеизму черезъ поди- 
теизмъ '). И обобщенные итоги сравнительная нзучешя, и выводы 
изъ разсужден1я уже дали нисколько нрочныхъ заключешв. Для при- 
мера укажемъ на эволющю каменнаго в-Ька и смены его желтн- 
нымъ 3 ), на переходъ отъ звероловнаго быта къ пастушескому, а отъ 
него къ земледельческому и позднее всего къ индустр1альноиу а ), 
на возникповеше и разложеше родового быта, какъ промежуточной 
ступени между беафоркеитии ордами и государственными образо- 
кашлми \). на переходъ идеографического (и снмволическаго) письма 
1!ъ силлабическое, а последил го въ буквенное Ц и пр. и пр. 

Ю%. Если бы вс+. пароды, составляющее человечество, были но- 
спваввн въ одинаковы» услов1я, то они развивались бы совершенно 
ОДВицойо, и исторИя одного была бы повторешемъ исторм другого. 
Лишь въ известныхъ отношен!яхъ отдельные народы какъ бы нро- 
делываютъ одну и ту же исторт, повторяютъ одну и ту же эво- 
шцш, по въ другихъ каждый имЬетъ свою собственную, непохожую 
на друпя историческую судьбу. Это последнее обстоятельство зави- 
ситъ отъ трехъ категорий причипъ, изъ которыхъ одна находится 
нъ географической сред*, другая — въ расовыхъ различ.яхъ, суще- 
ству ющихъ между пародами, третья — въ общемъ ход* всемирной 
нсторш. 

ЮЛ. Географпческ!я условея исторической жизни народ" шъ птъ 
климат* и друпя физически свойства странъ, обусловливавшие между 
н|ючимъ н ировзиедешя природы, который существуютъ въ втихъ 
странахъ. Не даромъ первыми колыбелями исторической жизни были 
Егиветъ, Месопотам.я, Мп.ц'я и Китай, находящиеся въ одинаковыхъ 
.слиматическнхъ уелош'яхъ и представляющее одинаковый почвенный 
усломя ■}. Недаромъ цнвилизащя распространялась постепенно изъ 
более жаряихъ странъ въ страны более холодныя, я въ Кир 
историческая жизнь началась на юге и позднее всего втянула въ себя 
саыыя северный страны '), Недаронъ также первыя цивилизации были 
речными, и только позднее явились цивилизащи морения, приченъ 
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(графически условия Финикш и Греции и позволили имъ сънграть 
. всемирно-историческую роль ') Недаромъ же равнымъ образомъ, 
•единенное норе дало возможность жипшинъ около него народамъ раз- 
:ть такую богатую и разнообразную историческую жизнь, тогда какъ 
>афическ1л услов1я Китая и Индии, отдтаенныхъ трудно прово- 
пи пустынями и горами отъ главной исторической сцены дрен- 
| щщнии нхъ веля болъе изолированную жизнь '). Довольно 
хъ немногнхъ нрнмъровъ для иллюстрацш общаго ноложешя о 
лши географнчеекпхъ условий на историческую жжввъ ). 
Ю4. Съ другой стороны, по своимъ расовымъ свойствамъ отцъдь- 
НМ народы ръзко отличаются между собою. Что бы ни говорили на 
тему о томъ, что ньтъ ни одного исторнческаго народа чистой расы, 
[ на тему о зпачешн географическихъ условгё и вн1шшихъ исто- 
ь судебъ, фат* вужнмятввавш болъс способиыхъ и мен*» 
)еобныхъ къ культурному развитт рлсъ и существования истори- 
I сложившихся напдональныхъ особенностей въ пред'Ьлахъ одной 
и той же расы не подлежать осиариванш. Недаромъ народи черной 
расы отстали въ своеиъ развитш отъ пародивъ желтой и б'влой расъ, 
[аромъ же сама желтая раса отстаетъ отъ бт.лой, а въ бълой пер- 
юе первенство семнтовъ перешло къ арййпамъ. Какую пе- 
■ па народъ ни накладывали бы его географическая среда и его 
дорическая судьба, на немъ сказывается и д-вйачне законовъ орга- 
нам* дственности, и, напрем., въ жилахъ теперешнихъ 
кищузовъ все еще течетъ кровь ихъ кельтскихъ нредковъ '). 

Ю5. Гядомъ съ географическими уелояЫмн странъ и ГИПМВЯ 
Ценностями народовъ стонтъ и ихъ историческая судьбы, прежде 
заключавшаяся въ томъ. въ какой именно момептъ всемирной 
и каждый отдельный народъ втягивался нъ ея нроцессъ н 
роль выпадала вдъсь па его долю. Каждый исторически народъ 
• только жцветъ своею жизнью, но и участвуете въ общей жизни, 
:ттвая въ нее на изиъстной ступени и своего развитая, и развитая самой 
гой жизни. На Средиземиомъ нор* торговая и колоп и законная дъя- 
'льпость грековъ началась позже финик1Йской, во раньше римским. 
зоевашй ''). Германцы и славяне начали свою историческую жизнь 
I вшшекь античной циннлизацш, но первые изъ них?, находи- 
вовидимому, уже на болФе высокой ступени рнзннлчя, ч1|мъ 



>> д Р . и.. } [в. Карм VIII м X. 
') Др, И., Е 17. Карта 1. 
*) Си., «рои* того. Др. 1!.. ■ |в 
'I Др II . Н П— 13. К»рт* II. 

.. и 1в, и ■ мь 



, 30. 44, 56, 58, 333, 326. 




— а 2 — 

вторые 'к Каждый исторически народъ всегда бол**? или ненке про 
должаетъ не только то, что начали его собственные предки, но 
культурную работу другнгь ИЦИДОВЬ, делал у иихъ культурный за 
имствовашя или принимая па себя ихъ исторически задачи. Лрхго 
.шги'ич'кш раскопки съ достаточною убедительностью евид1:,тел1.- 
стпуютъ о томъ. что уже въ глубочайше (реввветя существовали 
культурным н.плшл однпхъ народовъ на друпе. Одннъ няъ общих ъ 
результатовъ культурныхъ вл1яши народа на народъ и исторически 
преемственности заключается гл. тощ, ЧП дд.и-ко не всегда куль- 
турно-соты'адьныл и:;м|-,нен1л с о не рта юте я нутемъ одного внутренняя 
разнипл. История каждаго народа заг.аситъ ж- ТОЛЬКО ОТ! МДО9ЕМ 
щей его физической среды и отъ его нрнрожденныхъ свойптнъ I 
способностей, но к отъ т*хъ исторические. вл!ян1й, которымъ онъ 
подвергался, отъ культурныхъ заимствован ш, попрей пит. ПОП» л** 
лмь. 

Юв. Особенности природныхъи исторических!, условий существо- 
вали! народоаъ и про изводи тт. крашпл несходства въ ИХЪ истпрш 
затрудни юшдя формулировку закоаовъ культурно-соща/п >1 

ЛЕОЦШ, НО СЪ ЛругОЙ СТОрОНЫ, ХПОПИ ОбШЛЯ ЧерТЫ, КОТОрЫЯ М0ЖН1 

подметить и уловим, гл. |1Г1.!111П1п раавыхъ пародовъ, и учагме отдв. 

пыхъ ниродонъ въ общей культурни-сощалыюп эволющи Чв10в4 Щ 

нозполяютъ все-таки разрешать научную задачу, поставленную обще* 

и дай ивовом Ьршняа кулыурно-сощалыюй эволюцш. Каяднй 

ПЛЪ бн гогторлетъ нъ своей жизни т* же ступени развит, киторыя 

Ю1СЯ и другими народами, а шсбстт. съ т'Ьмъ иногда какъ-бы 
И при ш |ж;н'тъ еще .г1;ло. начатое другими, рант.е ВТО иступившими 
Н историческую жизнь народами. Иными словами, д*йств1е ВВВОЛОН 
развит1л можетъ бить прослежено и на ш-юрш отдельных 1 пари ним 
и на истории всего человечества, взлтаго въ его п,*ломъ. 

ЮЯ. Псешрвал история культуры есть исторш р*шен1л великан 
множества очень трудныхъ задачъ, ставимыхъ человечеству жизнь» 
и начатое въ этомъ отношен ш одними народами часто I родолжа* 
другими. Наша гражданская азбука, переделанная щъ церковш 
сланннской при Петре Ьеликонъ, черевъ &ту ся| «нех; О авбДО 
ввред'блаавую вгь греческой ври Нарвы! и Меоопи, щ кода 

н финик Шскон, которая въ свою очередь пронзоп1ла 
,* конповъ изъ еги1и-1Ч'|;н\1. н'рог шфгигь '). Вся новая евроце! 
наука им*етъ корень нъ науке грековъ, которые сани бы. л 
учениками восточныхъ пародовъ а ). На государственной органа:» 
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цш соврсхеивыхъ европейских» напли сказалось 
им перш (у наел, черваъ ВмвМтУо и поздние Нрав* ^ввадъ), но на 
самой римской орган и^цш отразилось вшшв :>ллииистическаго Во- 
стока, въ частности Египта, который при Нтолемолхъ сохранилъ и 
рМЮМ* нвопм и*ь временъ фараоновъ '). Такнхт. примъронъ ВОН- 
р)я иредставляетъ великое множество. 

Ю*. Им всего ешиинвго можно сделать тогь еоввОООЬйИ! 
ныводъ, что у важдаго народа есть, такъ сказать, особая ВОШ И 
всемфной исторш культурнаго развипя, у однихъ народов* оолве 
значительная, у другихъ совет>мъ малая, у однихъ въ однихь ОНО* 
шешнхъ. у другихъ — въ другихъ, у однихъ нъ одпо время, у дру- 

■ другое. Укажет въ вид!. ирим'ьровъна:1н:пе!не финики! невъ 
для ■сгорай юргоааго и о ре плава в 1Я и распространен!!! культуры ве- 
редъ выстунлетемь грвковъ, на роль Персидской державы, на услуги, 
пваяяппыя гранам философов и наукв, восуеатванъ и литератур?., 
ил объединительную и организаторскую род 

ММ ими право, ни значеше, еврее» въ релипозцой исторш цивили- 
зовав на го Н1ра, на временный блеекъ исторш арабовъ н т. П., а нь 

Еторйв на так1Я явлешл, ВАМ географ! ЧМЕьв открыпн пор- 
туввлыгевг в вспаицевъ, на нтальансиЯ гуманиамъ, на вФнвя вую 
рефорнадш, на фраацувекк проев-впадем XVIII в. и ир. в пр. 

■ ОН Изучая культурную ВОТОрДЮ ОТДВЛЬВИП ВарОДОВЪ н всего 

аовдаТипипш. мы не только устанавливаем* фавтъ совервшопш- 

■■■й разнитш въ ыт«л1 вяршбоужя бож&е ввввняига фарам 

изъ фориъ, мойве сложныхъ, нрпетыхъ, ;иененг;|рних ь. II 
нниаеяъ внутреннее введете втого рааввтш; ввда нь ш 
шевстноваиле кулгтуры, лучшее ваеяввеше ев вредБШжя г1х| «•> 

Лей, КНК1Н СТаиИТ» о-Г,1, 41- ■■;.!. 1.-1 | |Я Ш I ВСв Ь И I 

пим, [| I. .и п. приближав^ человека кь (ЙМ&Я истинному 
понимав!!) всего сущветкувщаго въ «ф-в и увели 1 '. 

■лпдарпости. Сволык бы вееоверлаевнаго вв вве (стявллла 
современная ясизш всанпвя въ насъ живетъ восниты- 

I 1ПТГГГрГЛГСВВМ~Т| О^рВВГИИТТПШП! ео.-шгипе, что ВЪ исторш ТТЯШФ* 
I совершается прогреесъ нь ШВДЛВ ВМДПЙШ ВМСН 
I ОрВрО юн н улуШНЗВШ ОГО и.' ■ 

м* улучшешя его умственной, вравогваввай и вбцескввилво! 

, Нъ тветвенвонъ а врапетненномъ раавитш самой личности 

I ел рабогв иадъ улучшешемъ оврвмвюящД вялодм заклю- 

I ОДНЕЪ !Ы'Ь ::.1Л01'ОВЪ В дальнейшего ВрОВрвВМ П ГрИ'тЦИХЪ 
1Х-ь исемфпоЙ исторш. 
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НО. О материальной культуре первобытнаго человека мы узна&мъ 
главныиъ образомъ изъ дапныхъ доисторической археолопи, допол- 
няемыхъ наблюден1ями иадъ бытомъ современныхъ дикарей. Пер- 
оруд]ями. которыми ио.и^овадся человевъ для разнаго рода 
целей, были кр'Ьик1е камни, грубо обд^ланны^ въ форме топоровъ, но- 
жей, паконечникоиъ для копья и т. п., находимые теперь во множестве 
въ рЬчныхъ накосахъ н иещерахъ. Для того периода доисторический 
жизни лародовъ, когда люди пользовались лишь каменными оруд1яни, 
принято въ наук - !; ПВЗДше каменнаго н'Ька, въ которомъ прн- 
томъ разлнчаютъ еще отдельный эпохи, евидътельствуюш,1Я, что 
техника изготовлешя каме шыхъ оруд!Й постепенно совершенство- 
вилась. Вместе съ оруд|ями, сделанными уже изъ более мягкихъ 
породъ камня и более пли менее искусно отшлифованными, нахо- 
дятъ уже еледы такъ нозываемыхъ свайныхъ построекъ, глиняну! 
цосуду, остатки лодокъ и рыболовпыхъ снастей, а также и хлЬбвы 
зерна. Къ более поздней эпохе каменнаго в'Ька относятся также I 
наиболее раншя украшешя и первый попытки изображения живот- 
ныхъ, равно кавъ и древнейпля места погребешл нокойннкоиъ. 
Прежде думали, что на каменнынъ векомъ повсеместно сл'вдов&лъ 
бронзовый, а за нимъ уже железный, но теперь дознано, что иногда 
железный въкъ предшествовалъ бронзовому. Металлически вещи. 
нритото идете которыхъ требуетъ более сложной техники, встре- 
чаются уже вместе съ предметами самой поздней эпохи каменнаго 
нъка, но любопытно, что при выделке металл и чес к их ъ топоровъ, ножей, 
стрелъ и т. п., какъ образцами, пользовались соответственными пред- 
метами и.1Ъ камня: это указываетъ на эволюционную связь между 
каменнымъ векомъ и следовавшими за нимъ. Изготовлеше металла- 
ческнхъ предметовъ требуетъ уже хорошего умешн обращаться съ 
огнемь, по не сразу люди перешли даже къ приготовлению пищи на огне 
какъ о томъ свидетельетвуетъ нахождение такъ называемыхъ кухоЕ 
ныхъ остатковъ лишь съ предметами более позднихъ знохъ. Равным 1 
образомъ и приручеше жнпотныхъ, или ихъ одомашнеше относите 
только къ более позднимъ церюдамъ каменнаго века, да и то, напр. 
пользо&аше лошадью нужно признать явлешемъ сравнительно очеш 
поздиимъ и на первыхъ порахъ весьма рЬлкнмъ '). 

111. Вещественные памятники, оставленные народами древня] 
Востока, уже свидетельству ютъ о значительномъ тсхннческомъ I 
грессе, соверщенпомъ этими народами раньше, нежели они ста^ 
воздвигать пирамиды и обелиски, храмы и дворцы, каналы и цистерн] 
и выделывать разный вещи, имъющ1я уже и художественное зна- 

•) Др. И., §§ 2-13. 
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'|'|ц.' I тмже вачертыв&ть ва еаовхъ ваятнлщд цЬ.и." 

[>ическое письмо древвъйшигь надписей связываете иснус- 
■ пленш р-вчн посредством^ видимыхъ знаковъ съ гвми ри- 
которые первобытный человвкъ выцарапывалъ на кости 
ыа рогв. У народонъ Востока мы уже имвемъ дело съ развитою 
художественною техникою, служившею релипозиимъ пувллмъ и ни 1;<-т I; 
съ гЬмъ свидетельствующею о болыпомъ навыке къ разпат рода 
ручнымъ работамъ. Носточнан культура есть уже культура земде- 
двльчесвикъ народонъ. пережнвшвхъ стадш охотничьи со и иасту- 
шескаго быта и даже рнзвнвившихъ у себя промышленность и тор- 
говлю ' I. 

113. Наиболее рааше иерюды материальной культуры дрегнъй- 
геричеекихъ аародовт, намъ совершенно неизвестны, но отно- 
сительно другихъ народовъ, позднее выступаишихъ на исторической 
гцгн!;, мы им'Венъ кое-к;шл сиъд1шя объ очень раннихъ стуненяхъ 

> быта. По даинымъ языка 3 ) мы можемъ вроиадять вудыуб 

р1Йцввъ до времеыъ перехода отъ кочевого быта въ ос-Ьд- 
, отъ исключительна™ занлччя сяотовОДСХВбЖВ П ВШЖвдДлш, 
. Ва&йн сохранилась увааавй ва пяетупессИ (дат* ■ вр< 
:йскаго народа. Съ европейскими аренами, т.-е. съ греками, 
швами, германцами и славя шиш истор1я знакомится на РО] 

I ступени развнлчя, чт>мъ та, ва которой стояли Еганетъ ВДВ 
■ирп-Иаим.шнш. И и ранни в> Лзш. и греки съ италиками въ 
юи'Ь стали развивать свою материальную культуру ноль ШЬШНК 
лндемъ египтянъ и ассиро-вавии ■:■ фвдств* финикШ- 

аржеоюля ввв I втодетвуотв а сою, вввг подо* 
( переходили предки исторических!, эллиновъ отъ 1ШШШП 
браваоаыхъ орудш а гдвнадшхг горшнвъ, сд'Ьланвыхч. руками, 
в гончарному стан 

113. Уже древша М1ръ стонлъ на высоко! степени гвш - 

развитая въ сельскпмъ ГОВОЙвтай, го лридидькон а еааДВй| 
лшлепности, п и;иогон.н-1ин каменыыхъ. гдинины\т. и метал- 
пещей, каковы домашняя утварь, ор] ин вМПГв рода, 
гружен] е и т. п., въ стронтельнимъ искусстит., п ноеиитп, И.. И., 
. которою, напр., уже уиотреолн.икь осадный машины, вг судо- 
изнш и т. п., нричеыъ торговый сношеши и военные походы ое- 
-и.чъ изобретен!» по ваиши 
ст|)анамъ. :)тотъ технически нрорресея ооврокшдаюв рв* 
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шгпемъ прикладные наукъ, Х.-6. иримвнешемъ къ практически! 
ц/Ьлямъ теоретическихъ внатй, выработанныхъ чистыми науками ] 
род-в математики. Первоначально техника совершенство валясь путем' 
олной практики, по въ упоху александр1Йской образованности 
помощь къ такимъ искусствамъ, какъ кораблестроете, сооружен! 
сгЪнобитныхъ машинъ и т. п. стала приходить наука. Отметим' 
еще, что въ древности существовали и болыше города съ многоэтаа 
ними адашями, съ толстыми стенами и башнями, хорошо устроенны 
ВОрпг, Гюлышя торговыя и юенныл дорога и т. п., остатки которых' 
и теперь говорятъ о высоте достигнутой тогда культуры *). 

11Ь. Въ матер!алыюй культуре средш'е в!,ка иочти иеключ! 
тельно жили насле.иемъ древней техники. Въ некоторыхъ отиош 
шяхъ, особенно въ первую половину среднихъ в*ковъ происходи.™ 
не прогрессъ, а регрессъ техники, которую древше довели уже д 
большого совершенства, а если н совершались кашя-либо частпыя 
улучшешя, то крайне медленно, съ большими промежутками и > 
очень нескорымъ раснрострапешемъ въ другихъ м'Ьстахъ. Только 1 
концу среднихъ въковъ было сделано несколько особенно важяьг 
изобр-втенйЗ и открытШ. 1Гое-чвмъ материальная культура новой Еврош 
была обязана арабамъ, но главное яначеше имъютъ изобрът* 
шя самихъ енропейценъ, каковы порохъ и огнестрельное оружн 
ломпасъ, бумага и книгопечаташе, хотя и тутъ изопрт.тате.ш тольк 
ООВершенсмямив искусства, бынппя въ ходу уже раньше и зане 
севнш въ Квропу съ Востока. Огкрытте Америки и морского пут 
въ Индш познакомили европейские народы со многими новыми пр< 
изведешями американской и ятатской природы, что тоже оказа: 
вл^яше на пашу матер1альную культуру: стоить только вспомнить 
поняленш въ ЕвропЬ такихъ растеши, какъ картофель и табавъ ! 
115. Заметимъ вообще, что съ развит4емъ сношешй межд 
отдельными народами распространяются не только ихъ техническая 
гаобрЪтевоя, но и ВулыурИН! растешя а домашшя животныя, 
лезвыя для человека. 1'одиной очень многихъ растеши и животннхъ 
которыхъ мы не можемъ обходиться, была Аз1я, и лишь цу 
. постепенная усноешя пр1емовъ при раяведенш ;йтихъ растеши ■ 
■вотныхъ и путемъ постепенной акклиматизации нхъ самихъ о 
юстранились и по Европе. Съ другой стороны, появлеше евроие! 
цевъ во всЬхъ частяхъ свъта— со времени открытая Америки и мо| 
«■кого пути пъ Инд1Ю — содействовало раса рост ранешю европейско! 
техники и нашихъ культурныхъ растеши и домашнихъ животных' 
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гд-Ь нхъ прежде не было. Напр., лошадь появилась въ Л пера к 1 ]-. 

■ вм-Ьсте съ европейскими поселенцами, Къ сожлльпш. |вж№ 

«ды очень часто пользуются главнынъ обракын такими нродук- 

I пашен матерьиьной культуры, которые нрштеятъ имъ больше 

да, Ч'Ьмъ пользы (алкоголь и ворох*). 

. Особенно быстрые технически' успехи стал» окидывать П 

юй матер1альнои деятельности цивилизованные народы И 

I XVIII в.. я чтзмъ ближе подходишь мы къ вашему времени, 

. быстрее вдета технически"! аросреивъ ч гьмь более, глубокое 

вжаэываетъ онъ да всю культурную жизнь человечества. 

I быстрота появлежьи все иолыхъ и ноныхъ технических!. иобрЬ- 

ни и громадность ихъ значешя въ жизни человечества зависли, 

> того, что вен ноаьйшал техника развивается въ связи сь ч« л 1.- 

. теоретической науки, въ особенности механики, Физики и хи- 

Це.ил'г нереворотъ во всей экономической жизни произвело 

<|! пше раяпыхь магаинъ и искусство создавать ноныя вещества. 

Единственною движущею силою, необходимою для производства рнз- 

иыхъ рлботь, была первоначально мускульная сила МЛл&кя Ын 

>тныхъ. Пллрнм., чтобы перемалывать зерно въ муку, нужно вер- 

, жернова, и делалось это раньше всего руками людей клк до* 

шннмц животными. Сплою воды стали пйхсвоамкя для рстроЙ* 

, кельня цъ (а потммъ льсопнленъ, су|;новА-16В% и т. п.) впервые 

юло начала вашей ирн, а вьтрлныл мельницы появились нъ КвропЬ 

•ко пъ эиоху крестовыхъ походовъ, хотя шоп ... 

181ПЯ пользовались уже давно. Къ середин!; XVIII в. была нао- 

. паровал машина, которая вскоре стала применяться къ гор- 

г делу, потом ъ и къ фабричной промышленности, а въ первой 

ювине XIX в — къ перевоз** тяжестей по ноднымъ и сухом] 

юходы и жел'1;зныя дороги) Тогда же, во второй половин!'. XVIII в. 

изобретаться разныл рабо-ня машины, какъ-то: прядильная. 

ал и т. в., которые сразу несколькими инструментами, липло* 

нымн ручнымъ, делаютъ ту же работу, какую въ данное коли- 

гтво времени могутъ произвести лишь десятки рабочлхъ. Млшим- 

ироизводство, все более и более увеличивающееся, и паровой 

внепортъ сильно содействовали рлзттю нъ XIX в, клмепноуголь- 

НрОМЫШ.1г1П1"1.'П[ Въ Т0.1ЬКО-ЧТО НСТеВШС'МЪ С 1 ил 1.Т11Т рЯДОЩ, 

, ааромъ въ промышленной жизни стало играть роль мевтрнме- 
ю, и въ последнее время развилась целая обисп злектротех- 
[ (электрически! телаграфъ, электрически снетъ, влвжтрвтеш 
1 и т. д.). Все эти изобретете т еиз! С1 фупии позволили 
.ить новые дути для сиошенш между странами, соорудить гран- 
ив каналы и длинные туннели въ горахъ. Приложена хим1н 




— С8 — 

къ ведыкожу хозяйству и къ индустрш дало тоже весьма важные 
результаты въ д^лт> нреобразоватя нашей материальной культуры, 
и мы пользуемся массой продуктовъ, которые въ XVIII и. были 
совершенно неизвестны, каковы: свекловичный сахаръ, керосинъ, 
ани.ппюиыл краски и пр. и пр. Челов'Вкъ все более и более подчи- 
няете себе природу и ея силы, извлекая изъ природы все большее 
и большее кол и/честно продуктовъ а заставляя силы природы все 
быстрее и быстрее ихъ перемещать. Къ сожалъиш, успехи техники 
распространятся п на способы вооруженной борьбы между наро- 
дами, .1/1.. !;1Л войны все более и более страшными и разорительными. 
если только не видеть вт. итожь саномъ обстоятельств* залога бу- 
душаго прекращен»! вооруженныхъ столкповешй между народами '). 
113. Сравнивая жалмс -зачатки матер1алыюй культуры съ ея 
теперешннмъ состояшемъ, сравнивая, наир., каменный ыолотокъ съ 
наронымъ молотомъ тенерешнихъ жел-ьзныхъ заводовъ или утлый 
челнокъ дикаря съ океапскимъ пароходомъ и т. п., мы самымъ не- 
сомиЬннымъ образомъ убеждаемся въ общемъ прогрессе матер1аль- 
ной культуры. Этотъ нрогреесъ является и основою, и сл4детв1емъ 
другнхъ видовъ прогресса въ жизни человека, но ближайшимъ обра- 
аомъ онъ евлзанъ съ прогрессомъ экономаческимъ и съ нрогрессонъ 
ум<-!'1!1.ннымъ. такъ какъ совершается параллельно съ раашпйЯП 
м|>"и::тчнтельныхъ ендъ и умственной деятельности въ обществе. 
Но развитие производите.! ышхъ силъ номыслимо вне какой бы то ни 
йда оргапнаащи общества, которая въ то же время воздает П 
ради одного вош&ехшво оролзводеш нужным, для жиаи п!» 
р1алм1ыхъ продуктовъ. Наконепъ, и сама умственная делтедьвостг. 
Ц11едиолагаетъ общее развитее духовной культуры, которая равнымъ 

; шроетмп па более широкой основе, ЮжеЯв I 
думываше лучпшхъ спогобогл, навлекать изь ирироды все, что нужно 
человеку дли чисто фявпвожаго его существо ваша. 






ГЛАВА Ш. 
Развитее общественной культуры. 



• 18. Человтжъ по самой природе своей есть существо обще- 
ственное. Уже одинъ доли б перюдъ безпомощнаго существования 
въ раянеиъ д^тств* создаетъ первый общественный союзъ матери 
съ ея дьтьми, начало семьи, »ъ которой челопт>къ впервые ир1учаетея 
жить въ обществ* себ* подобны хъ. Стремление къ общеиш съ другими 
ввхяетсл однниъ нзъ весьма сильныхъ ннстннктовъ челов*ческой при- 
, и его удовлетворен ]е может!, считаться одною нзъ нричинъ 
ччо. что человЬкъ живетъ въ обществ*. Другимъ мотнкомт. и 
взаимная помощь при защит* отъ еш*шнихъ враговъ и При добы- 
вали пищи, лежащая въ основ* политическая и эковош 
ралтгпл че.юв*ческихъ обществъ. Такимъ обрнзомъ общественная 
жизнь побоится па эмоциональны хъ и утилитарны хъ освоми I В I Ы 
въ общеиш съ другими че.мв4к.ъ находитъ для себя и удонсиытпе, 
я пользу. Изъ перваго источника вытекаетъ йен духовная культура, 
изъ второго — общественная организация. 

НО. Самыми ранними обществами, и теперь еще наблюдаемыми 
наиболее отсталыхъ племеаъ, являются бродяч1я орды съ очень 
ростымъ ннутреннинъ устройствомъ, беаъ ностояпнаго иравитель- 
гтва, безъ расчлеиешя на как1е бы то ни было классы,— орды, питию- 
И1яся плодами и кореньями, мясомъ убнваемыхъ зверей и понмаппыхъ 
рыбъ. устраинающш свои жилища въ пещерахъ или на деревьяхъ 
к т. и. Люди древнвйшихъ перюдовъ камепнаго вЬка не могли 
жить иначе, какъ именно такими ордами съ нхъ низкимъ культур- 
нымъ уровнемъ » однообразпыиъ бытомъ ' I 
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■ ЗО, Дальнейшею ступенью пъ разпитн! общее тенныхъ формъ 
является родъ, т.-е. совокупность нескольких!, семейстпъ, связан - 
ныхь между собою действительно «1 или воображаемою общностью 
происхождешн, водчиБЯЮЕЦНЖО! власти общего старейшины, сообща 
влад'Ьющихъ землею, т.-е. иаетбищами и полями, поклоняющихся 
однимъ н т^мъ же духамъ-покровителямъ и т. п. Вне рода нельзя 
пыли существовать, н „каждый жилъ съ родомъ своимъ" (летопись 
Нестора), нричемъ между отдельными такими общинами происхо- 
дили войны, и „родъ возставалъ на родъ". Если члепъ какого-либо 
рода умипалъ человека изъ другого рода, то подвергался кровавой 
мести со стороны родичей убнтаго. Родовладыва, или етарппй въ 
роде, былъ его „отцом!." 1 , соединяя въ себе фупкщн вождя, судьи и 
жреца. Земля была въ общемъ владеши, и работа велась имеете, такъ 
что частной собственности не существовало. Следы родового быта 
долго сохранялись и при переходе на высшля ступени быта, что н 
наблюдается, напр., у грековъ, рнмлянъ, германцевъ и славя нъ. 
Нспомнимъ въ частности, что нъ Спарте, въ Деинакъ, нъ Риме, 
мы встречаемся съ родами, которые объединялись въ болыше союзы 
ФратрШ-кур'й и филъ-трибъ, бывшихъ нЬкоторымь образомъ расши- 
ренными родами. Особенно родовое устройство играло важную роль 
въ первопачальномъ Риме, где каждый родъ нм'Ьлъ одно общее имя 
и царь могъ править лишь въ согласш съ собрашемъ родовыхъ ста- 
рейшинъ или „отцов*", которые и составляли сенатъ. И яенвекгй 
ареопагъ состоялъ изъ старейшин* наиболее важныхъ аттических*. 
родовъ '). 

121. История иям1'.нешй въ родопомъ быту сводится въ гвтвг* 
нроцессамъ, а именно къ постепенному разложенш родовъ на отд-вль- 
ныя семьи и къ постепенному же ел]лпш соседнихъ родовъ въ бо- 
лее крупные союзы — племена. Еще недавно думали, что каждый 
родъ являлся действительно разросшейся индивидуальною семьею, 
тогда какъ теперь принято думать, что индивидуальная семья про- 
исходить инъ разложения рода. ДЬло въ томъ, что индивидуальной 
секьЪ, состоящей изъ отца, матери и д4тей, предшествовала патр1яр- 
хальпая семьи, состоявшая изъ нескольких* супружествъ (братьввЦ 
детей, племянииковъ и т. п. съ ихъ женами и детьми), которая 
сама выделилась изъ рода. Послт-дмй былъ лишь дальнейшими, раз- 
витей* первобытной орды, не знавшей прочных* семейпыхъ узъ. 
Сначала дети были связаны только съ матерью, и семья, во глаиЬ 
которой стоитъ отецъ,— будетъ ли то семья патриархальная, или 
видуальная, полигамическая или моногамическая,— есть уже явлеше 
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быЪе позднее. Годовому быт; особенно '|лагопр1ЯТствовало заняло 
скотоводством ъ. но съ развит1вмъ землед'Ь.ня началось \ш нндеше 
родовъ на семьи, которое сопровождалось выд'Ьдешемъ нзъ общаго 
.к'мельнаго влад1ния рода семей нызл, учаетковъ 'I. 

18». СосЬдсшя отношен]'л н обшде интересы, н.шр.. взаимная 

нощь для защити отъ ввълпнихъ враговъ заставляла ОВД) 

|ды соединяться для какихъ-лиГю общихъ д'Ьлъ и такимъ образомъ 

нватьел въ бол'ве обширные племенные союзы (таково значение 

двенадцати кол-Ьнъ нзраилевыхъ). Сл4ды такихъ союаовъ мы на- 

,имъ, напр., въ фнлахъ-трибахъ и фратр1яхъ-кур1яхъ хрвИб-гр*- 

римскаго строя. Только подобны»! племени, доброшммо 

■единяясь между собою или одно другая сМ>ъ' подчиняя ВДОЮ, 

ывались вь государства. Такля государства не могли быть на 

рхыхъ порах ъ большими, и устройство ихъ не могло быть сдюк- 

Ч1,мъ менке ироченъ былъ союзъ, тт>мъ большую роль играли 

пемь роль племенные вожди; ч'Ьмъ бол-Ье сплачивались пле- 

щые счюзы въ государства, тЬмъ большую роль игралъ его обшдй 

«, въ Грещи назиианппйся басилевсомъ, 111. Гимъ реш;омъ, у 

минцевъ конунгомъ, у славяиъ кпиземъ. Такой государь былъ 

> одно и то же время вождемъ. судьей» и жрецомъ, но от. дпл- 

•пъ былъ советоваться съ племенными или родовыми старт-йши- 

, а въ особо ваашыхъ случаихъ СШЫВ&ТЦнДроднОб и!>ч>-, на во> 

юмъ появлялись вся отцы сомейстнъ. Съ рнзнымъ значешеиъ 

. встр'Ьчаемъ н въ Грецш, и въ 1'ин'Ь. и у германценъ, и у 

1ЯНЪ *). 

КЗ. Смотря но м'Ьстным'ь усдов!ямъ так)л, первоначально ма- 

иыил государства могли занимать большую и меньшую террнто- 

I и им'Ьть ЧИСТО сельсин или городской харнктеръ. Особенность!.. 

:ударственнаго быта фнник|йн,еиъ, грековъ и италиковъ было то, что 

иъ (швидиеь городовыя государства, т.-е, государства, спстолыщн 

I одного города и его округа. Таковы были Сидонч., Тир).. 

> и друпе города съ нхъ колотя ми. таконы были гречески! п>с\- 

, таковъ былъ Римъ и друпя граждански) общины въ Италии. 

:ударство - городъ является типической стороной политического 

тя въ античномъ М1рт>, и даже когда создалась обширная Гнм 

I империя, она продолжала носить на себ4 черты чисто предо 

политической организации. Самое объединение городовъ-госу- 

явъ въ болФе крупные политическая организации совершалоп, 

. форм* подчннешя одному городу другихъ городовъ, которые свою 



•) Др. И., § 7. 

') Др. И., !) 7, 88, ВО, 108, Й31. 
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гегемонш (предводительство! стремились превышать въ державств* 
,(«ЙСЧ1 нлрегшт). Такова была истор!я установления власти Аеинъ 
Рима надъ многими городами '). 

1ЯЪ. Оъ самыми древними нонарх]яин Ностова нстор1н им*етъ 
дЬло, когда овъ' уже прожили длинную эпоху своего снлочешя, но 
и тутъ мы все-таки встречаемся со пхвдама Обрыовавйя нхъ ивъ 
менынихъ государствъ. Ширяя., древнтй Егнпетъ состоядъ иэъ 
отдбльныхъ номонъ, или облетев, ига которыхъ каждый былъ пер- 
воначально особымъ государством». < Йрмомййе такихъ врунныхъ 
монархии, какъ Египетъ, нельзя приписывать исключительно одннмъ 
завоевашямъ: въ даином'ь случаъ оказывала вл!яше на отдельные 
номы потребность сообща производить работы по устройству кана- 
ловъ, плотинъ, водохранилвщъ и т. п. Вавилошя тоже была перво- 
начально разделена между мелкими царями, пока надъ всвми не 
возвысился одкяъ. Что еоедвнеай: мелкихъ государствъ въ бол-ве 
крупная могло происходить и чисто мнрнымъ образом* для дости- 
жения общихъ цт,лей, это доказывается также возникновешеяъ федера- 
Ц1В въ древней Греши и въ Италш. Но самый обпшрныя государства 
древности, „всеи!рныя мопархш" обязаны своимъ происхождение*' 
бйжьшек частью вквоея&телввой политик!. ' 

18». Итакъ. въ шторш политических'!, образовали мы вкднмт. по 
степенную соцшл[.ную интеграции но.рт.с мелкихъ I простыхъ единш 
въ б»лъе крупный и сложный: отдельные роды соединялись въ пле- 
мена (филы, трибы, кохвая), племена — въ мелк1я государетва-област! 
и государства- города, гв и другая — въ государства нащональнын, па 
ковепъ, послъдшя — въ М1ровыя державы. Этотъ пропессъ невсегда 
приводи лъ къ прочнымъ реаультатамъ, а за соединешемъ воедин< 
следовало часто расяадевлв. Примерами распадения нацюнальны 
государствъ могутъ служить времена феодальнаго дроблетя въ I 
падной Европ'Ь и дроблешя уд'вльиаго у славянъ. Распадались также 
и м1ровыя державы ассирШцевъ, Александра Македонскаго, древняго 
Рима, преемвикоиъ Магомета, монгольскихъ завоевателей и т. 
11а раавыияяхъ стараго возникали политический новообразован \я I 
непрерывномъ процессе исторической жизни народовъ 3 ). 

1*4в. Съ разложешемъ родового быта и образовашемъ государей 
начинается расчлепеше общества на классы, превращающаяся ( 
течентемъ времени въ сослов1я и папы. Иыдълеше ияъ рол 
ныхъ семей, сопровождавшееся выдт>лелк>мъ нзъ общей поземельно! 



') Др. И., §§ 31, 80, 83. 106, 180—181, 180, 851, ГП :274, 320, 
) Д> II. : 9 '. 18, -17, 49, 194 -195, 383— 311. 
I Др. II И 1-. 199, 356. П. ср. ел.. §5 В, 7-9. 79, 10В. 184, ЮГ,. 
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Кгаевноетя свиейнихъ участковъ, приводило къ установлена 

;ду ними неравенства, такъ пя пяпе богатели и 

ЯрЬтЫя чуж1е участки, а друпя ЙДПЩп и лишались I 

ель, откуда развивалось дЪлеше обществ! во пасен крупных* 

юлкихъ землевладт>льцевъ и дам еом#П веюсявпан'0 люда. 

.< ложиешемъ всей аяэп ЫЯвртлявеъ ВО г1 ШйШа ВЯВНи, 

шчехъ имущественное ноложеше лица такъ или ПИВ определяло 

ВС -пои!)!: кто делался КВВОЮ, НО землевладельцемъ, кто 

ККОНЪ И Т. п. При сущ/гтшишмн кшхАдетвшвоЯ П] 

и весьма еетесгявлеа в перехо г г. аавапв от» отвя « сыну 

чаи принадлежность къ тому или другому классу стала ввдадф- 

п,сн рождевдвиъ въ той или другой семь!,. Вмтя богвпп 

и I. и более вл1ятельными, начавъ называть себя благородными, знат- 

ми (эвнатриды, иатрнцш. элелняги и т. и.) и закреплять ад собою 

о господство юридическими прнвилепями, что превратили 

. общественный клаесъ уже въ оо&КИнВ съ особыми правами. 

, разви'пемъ торговля и промышленности рядомъ во смрежь веяв* 

| знатью бшгбе крунныхъ землевляд-вльпевъ стала развиваться 

№ новая, торгово-нрпмышлеппая, купеческая, если только не сами 

ро ммие" делались купцами. При пыде.лсши изъ народа 

1Истократ1и нярогъ иногда терилъ личную сноботу, попадая въ 

соиомическую кабалу н потомъ даже формально закрепощаясь. 

гЬпостное население ин1ш]В анати иногда происходило и эта вавм- 

мьныхъ жителей завоевашшхъ областей: это были люди, обра- 

ШШвЛШ чужую :-.сч ми. ИЛНЙПйС ОП |-Г10ИХЪ ГОСПОДЪ И отбы- 

1ВШ!е но ОТВОШевио къ нимъ рааныя повинности и оброки, но шм.нш- 

ИЯОЯТвльвю свое маленькое хозяйство. Отъ нихъ нужно отличать 

Л>д«й, втрмшвхъ роль домашпяго скота н ПОМ 
«йств*. — клаесъ, первоначальпымъ пМШЕВОт котораго были 
)-шгЬнные, а затьмъ и ихъ потомство. Рабы не им ! и 

Это были не подневольные фермеры, какъ крепостные, а 
(мннмьвые работа, трудвншйсл |!а свеем гец ц иац который за 
I нхъ содоржаль. При существовала иркипшшштопш п оепепп 

I разними рабскаго труда — КАП П области рМГОМВ 

■;;. хошйесяя >евободмяц мявн общества, но имевшему 
К>Й земли, приходилось очень плохо ' I 

1(9. Но одной ноии шпЛотЛ форямД, в* ипцяш трудящейся 

,сы нужно различать три оОДЫВВ ш>рнца: въ древности господ* 
1ММ0 рабство, въ средте явка — крепостничество, П новое время — 
>льно-наемный трудъ. Въ общвея РМ формула, действительно, верна, 

1 ) Д|>. и., $? 7, 2й, ва, м, м—щ по. в 
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но ие нужно забывать, что крепостные крестьяне существовали 
въ древности, что въ нЬкоторыхъ странахъ крепостничество ка> 
разъ возникло или разнилось въ повое время, что рабства негро 
тоже есть явлен1е именно новаго времени, и что въ разный эпо: 
истории существовали свободные рабочее, такъ что абсолютнаго знач! 
шя указанное обобщеше нмт.ть не можетъ '). Едннаго непрерывв.! 
цхщеесв перехода рабовъ въ кр'вностиыхъ и кръностныхъ въ с; 
бодныхъ не замЬчнетсн, и все знкиснтъ отъ экономическихъ и ноли- 
шчссьнхь услов1Й М'вста и времени, т.-е. отъ того, на какой ступени 
развила холяйстги'ннаго быта находится данное общестио и какое 
ВЛ1НН10 оказываетъ на него давний гоеударетвонный строй. 

12Я. Другая нзвъстнал формула сощальноп эволюции, взлтой въ 
ея н/ьломъ, указываетъ па то, что общество въ своемъ раавитш со- 
вершает!, нереходъ отъ военнаго тииа къ типу промышленному, 
т.-е. что главною задачею ранвяго государства является организация 
военпыхъ си.п. дли защиты и нападешл, но что съ течешемъ вре- 
мени на задача ва&шидоеа другою — организаций производите 

ныхъ силъ общества въ видахъ уведичешл его матер1альнаго бла! 
соетояшя. И эта формула ОВрв вдувается многими наблюдениями 
СООбражва1тш и между прочнмъ указаВ1емъ ва то, что главное 
пдальвое звачеше аъ жизни государстнъ прнпадлежитъ сначала ш 
ному классу и что сътечен^мъ времени оно переходить къ классу про- 
мышленному, по и это обобщеше допустимо лишь съ большими ого- 
ворками и ограниченьями- Только въ самомъ общемъ смыслт, ришЬ 
обвдвста совершается въ направлен™ победы мирнаго ту- 
военвымъ хищннчествомъ. и опять-таки преобладая :е милитаризма 
или нвдустдиализма, а равнымъ образомъ та или другая форма ихъ 
сочетания зависать отъ экономическихъ и иолитическнхъ ус.ювШ 
м^ста и времени. 

129. Роравдо бвхЬе глубокое н всеобъемлющее значеше имъет' 
громя существующая въ п;1ч,1. формула — естественный переход 
общества отъ натуральнаго хозяйства къ денежному. Натурнльвч 
хозяйствомъ называется такое, которое въ счбственныхъ п^дт.ла: 
производить век хозяйственпыя блага, камя только вужпы его ч. 
намъ, тогда какъ подъ хозяйствомъ денежнымъ разумеется так< 
въ которомъ производятся лить известный категорш продукте! 
нредназначенныхъ для продажи за деньги, въ свою очередь необх< 
димыя для нокупки другихт. ироду ктовъ. При натурал.но.чъ 
. продукты потребляются самими же производителями, 
денежномъ же хозяйств* потреблеше отделяется отъ сроиэводс 
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') Д|>- И, §§ 82 в 341. И. ср. вв., $ 30, 32, 38, 86—87, 2Г>:< ■ 



. одних* продуктов* па друпе при помощи денеп.. ЧЪм* 
длцннъе тотъ путь, который проходят* хозяйственным благ;*, чтобы, 
отправляясь отъ производителя, достигнуть потребителя, тт.м I 
стойл, экономически и жизнь отъ системы натуральнаго ими истин, 

I довательно, большую роль играют* въ экономической жишш 
деньги. Экономическое равшгНе еостоитъ въ постепенном* удлипне- 
нш, посредством* развиты! обмана, тог» пути, который а] 

лиыа б.гага отъ нроивводнтелея къ во»рвйятвюге- Сначала 
не должно было существовать никакого водобвага иум. потому чтп 

производитель был* и потребитель, и обмана поэтому 1й КОСМ 
быть, но по мт.ръ - общаго развитая экономичеснаго быта длина иутн, 
цроходимаго хозяйственными благами отъ исходного ■омемп (про 
изводства) до конечна™ (потреблена) должна были нветят 
личиватьсл, да и самый характер* цомш по этому пути (т.-е. 
обмана» должен* былъ постепенно усложняться, начинал съ простъй- 
ВОЙ формы обмана товара на товар* и кончая очып 
торговым 1 !. обращением* товаров?.. Чъмъ болъе развивается денежное 

ХОЗЯЙСТВО, Т-ЕМЪ бОЛЬНИЧ" ЗИа'П'ИН' Ч'Ь 1"'.1Ц,ччи1. Но 1\'ОиоГ|. П | НргД- 

ставители вт. ушербъ военному классу, и тт.м* мепъе въ обществ?» 
еЬлавтсл возможным* еттеоповвдпв рабства и кртлюстных* отао- 
Оереюдъ натуральна™ хозяйства и* даввщное МЯ 
I 10, и уже на перныхъ мирам. вШШ производства в* 
отдельных* замкнутых* хозяйствах* ПЙМ^нтаПИИЧП на продукты, 
оше нъ другнхъ таких* же замкнутых* хозяйствах*. II о- 
•ШиШмов внЬдреше пропессонъ обмана въ систему натуральна го хо- 
зяйства мы наблюдаем! и въ всторм отлъмьпыхь стран*, и въ нсторш 
таким, крупных* воохя, кмя древность или I цщий) вт>ка, и въ 
нсторш всего человечества. 

180. По мпъпш никоторых* ученых*, вся древность и почта 
1-е иъка были временем* господства натуральна и I 10МЯ- 
I и въ предълахь одного домонаго хозяйства гражданина 
рабы и женщины изготовляли ист, предметы, необходимые т до- 
машня™ цотреблеш или п ПрвдАдт одной' феод 

.ми торовые слуги и кр-вностные крестьяне: то же было въ 
пильных!, поселяй*. В&ряве, однако, та мысль, что процесс* 
вкономическаго ризиит1я дважды начинался въ страпахъ, окружаю* 
щихъ Средиземное море, и что натуральное хозяйство начала средних* 
в-кковъ было какъ бы возвращением* назад* ВЯ1 божЬе уже водвипув- 
шапк-я вперед* ннъдрешя въ экономическую жизнь дреивнго Н1ра 
о хозяйства. Т.-е. въ римскую эпоху уже была достигнута 
несколько болъе высокая ступень, чъмъ та. на которую спустились 
фадше иъка. Колъе решительный* образом* оаыо рааниШаХИВ п 



цчъ вЬМ I 
> крестьян- 



ЕвропЬ деаежаое воваяспо гаш при вореходв вть среднихъ I 

гь полому армат, ■ ЮКАЩПЬШП усадьоахъ и въ крестьян' 

екихъ дворахъ натуральна ХОВаЙСПО продолжало господствовать 

в., когда быстрый роен вбробвжвающей промыш- 

.. дгдвшеяпше н пролуктонъ начали и иъ деревняхъ 1 

1 ваш I- ВМрВД 10МЙС1 МВШМ фирмы ')■ 

181 •" ойенность денежпкго хозяйства— иаготоа. 

. I. ни: I. :и ..мл и. ,. реви, а для продаж 

I !■ иъ <«1|)ийат|||1И1,юш,ев прочишленногти Ее: 

ю продуктов» . '-пы.шп. ил стерев] верлияишп 

. чип ин, тп п овласп обрвбм нвахщеЯ проишнвввостл нсц 

> ирлно для продажи. Уже въ гл] 
.им дрв иг м[ 1 1 ..П.И1.1Л страны обмъни вались своими врояввеав] 

и 1и мн ю плерене В1 Фвввпя охала сиетематичесвя заиодитьс 

ре - равнял а ромы ш сев ть л ш внвоаа, прием* вредоршпш 

гадя во обраанажъ, ааинотвовавдявд въ старых* культу] 

ВЦ] I | | рНПВХ ИрЮПОСОбИЖ*! 0ДПЮ| П ВВуС) ИХ* народовъ, ДЛЯ 

I рыхл игом II свои пввры вплоть [ ■ изображенШ богов*. Но- 

тп I, врОШЛШМвшосТ! д.1л ВЫВ08В тонаровъ въ бил'ве отсталы я стра! 
и м. феввеват городах*, особенна в* МжлегЬ, въ Ай 
| .!,, а* авв важо (в рвоь а% рук ■■ 
гаи ренводеяняжоп вп бодФе вруанвкга вфедввннннатедей, 

■. I. да заведены он рабаин и рабшшвш, как* педнввоазд 
■ > .им:. ||.ц 1,1.1 и-. п. ни п апис воверлпиюа в торговый опав 
ирнпиишшпй въ нт.котортъ частям. КРвВШГО М1ра Д01 

Вбщею II ВНОХ* Римской нмпер1н 
Ш тп пропмшпк 1.1. ПТПОШпПИ рааввНМ промышленности И торгом 
1Г011,И1 гор щ В Вообще ападныхъ частей империи. 

п!; т.: сип 1 1;шнчл ц|||. прсияуиич'тш'нни земле 1Г.л1емъ и скотовод- 
етионь. 1 | : вапданвй Ы!ра, ранвилъ у себя только д 

к иъ проввнщахъ I 
о1члч1 га, ЕВ Крупа форма не од тж. 

пКллхъ иромышленнап» (чмиапя. тлкъ ВВВВЦ получая все нужное . 

[Вввкпн войной, римляне не нмъли надобности развш 
собет'интю ировитленвость Впрочем-]., мнопе откупщвкн и ( 
миры вели и крупную торговлю '). Слабое раявмпе самостояпм! 
мромишлмшогтв на -1ан.-ц1 дало возможность, въ эпоху неоном; 
ческат астощешм импорте, снова возобладать натуральному хаз 
етву, Г-ВДП- бо-гве, что ляпа. ооогатмвппаса денежными оиерешмм: 
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ОЫвю, очень часто покупали сей!; громадны» помЬгп.и въ Италш 

. ПрОВИИЦ1ЯХЪ. ВоТ'Ь ПОЧгЧЧу 1!!1 -1шП1Д1. П '*р<>ДШС 1:1.кя и пъ вар- 

ч'.кихъ тел [а|"'тиахъ, и въ феодальную нюху на долго восторже- 

>вало натуральное хозяйство и кр-впостнымъ крестьянствомъ и 

дкчмъ городонъ. На новой исторической почн'в, въ тЪхъ ти-й- 

. м вторив м рмороецшвиаеь власть взлюрЫ I 

I слаба, въ Лнглш я въ Гермаши, у варвдовъ сдаШвОЯ 
. Скандинаве могло только существовать натуралпше хешо-то. 
11ЯНИ промышленности средневековую Кирову сиабжалъ 
:товъ, но больше вовро изготовлялось необходимыхъ нредметовъ 
I же ихъ потребителями или ихъ домочадцами. Потребности 
:тьянини удовлетворялись ШЛИ его собственными руСМП, ва 
■I иц.|аг1.льца работали его домашние слуги, городское же 
трое промышленность я 
жиое хозяйство нпча.ш-было получать въ городахъ, ве только 
(ШОЫиось, по и Вообще пс *Д6рШ ::!'•(• вонстаиовле- 

1 въ прежней сил - !; патуральнаго хозяйства '). 
13С- ОжввяевлЧ; промышленности въ мя до^ротккяп №■ 
началось только ОВОЖВ времени камяяо—а ВОМДОВъ. Въ 
ВЪ средте ггЬка И отчасти въ повое время р 

мелкое проилкм' . ЛшИ и притом!, ограничен - 

I рыиокъ, а не для вывоаа к ХМвШ страны. Правда, хозяева 
юки п., инготовлннишхъ тЬ или лру! ас твари. еИДШЛИВ 
товарищества <пехн>. реплнринаниля производство, во 
■ юсь иелкинъ, т.-е бодьшихъ I 
;твовало. Мастера р |ъм на местный рымокъ, 

пшаровъ въ своемъ город! и ем ближавшемъ 
»уг*Ь, но первоначально большею частью неиосректненно на ва- 
шовъ, такь что между производителями и потребителями не 
I еще посредники въ лнцЬ оитопыхъ скупщиконъ в крупныхъ 
мелкихъ продел ■■ вЧ1ИвЧ| развитой ремесленно* 

ЙЩМНЭ10ОП вогрвбшкп влад*льческнхъ классовъ ( феодал ммго 
шиства и духовенства) въ размаго рода предмет» ДОМ 
I работоа оЛучеилыхъ мвлштми 

, нрнчемъ неръдко такнгь дюдлмъ яемлевладъмьцы дли ихъ 
ржашн давали участки земли Вт. городахъ ванятзе |»евеслои1 
1лн.10сь 'и |, мклвдЗДа и стало дтиомъ людей, пользовавшихся 
I иолног) граждане кок свободою. Въ ново»; время эта мелкам ре- 
■ промышленность начала переходить въ крупную, когда ржл- 
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шше горга&и ' о.:д.1.н! |;.1ассъ предпринимателей, которые, скупал 
продукта \всла для перепродажи и,ш заказывал для 

той же цели большое количество товаровъ, все более и болйе под- 
чиняли себе бывшнхъ прежде шюднт> самостоятельными мастеровъ. 
Мелк1л мастерешя по многахъ производетвахъ стали заменяться 
крупными мануфактурами. где уже большое количество ремесленни- 
ковъ работало за счетъ одного предпринимателя. Развитию крупной 
промышленности лишали только недостатокъ рабочихъ рукт. 
ховые уставы, ноддерживавипе мелкое ремесло, пока обеззенеле. 
крестьяне, съ одной стороны, и отмена цеховой оргаиизацш 
месленннковъ, съ другой, пе создала новыхъ уелов!й жизни, уже 
вполне благоприятных!, для развития крупной индустрии. Изобрете- 
те наппшъ во второй половине XVIII в., продолжавшееся и лъ 
\]\ столЬтш, т.-в, технический ирогрессъ новьншаго времени до- 
ставилъ во многих!, !1роиз11одствахъ окончательное торжество крупной 
обрабатывающей промышленности надъ квяпв ' ). 

133. Въ апоху патуральнаго хозяйства главнымъ заняттеяъ 
ЮСЫвпя каждой страны было яешвдфлб, главнымъ богатствомъ 
была земля. Кто владьлъ землею, тотъ и пользовался господству] 
щимъ иоложешеяъ въ обществе, такъ что первоначальная ;пкп 
въ рукахъ которой находилась и военная сила страны, бы. 

[Ьвдееша. Э» бол-Ье или менее одинаково относится 
къ сосдовш воияовъ на Восток!], н къ греческимъ эвшггридамъ или 
рияекимъ иатрищямъ, ц къ аоссессорамъ временъ нмперш, и къ 
зиати въ прмрСХИХЪ гогудар'^гвахъ начала среднихъ векоаъ, и къ 
феОЯиьШОП сеыьерамъ следовавшей зат4мъ эпохи, и къ боярству у 
*)жныхъ славянъ, и къ магнатаяъ или шляхте въ Чехш, Венгрш и 
ПольшЪ и т. д. и т. д. 1 ). Даже богатые купцы такой торговой 
нублшш. какою бы.гь Кароагенъ, были вместе съ темъ владе. 
нами обшнриыхъ помести!, где они вели хозяйство при номо) 
рабовъ или аакрепощенныхъ туземцевъ. Римсше откупщики 
говъ, коммерсанты и банкиры тоже были очень часто и крупны: 
землевладельцами или становились въ нхъ ряды покупкою болыш 
имьшй и скупкою более мелки хъ земельных* участковъ 5 ). Но по- 
степенное развитие торговли и промышленности везде си.; г 
бый инущш классъ, сила котораго была не въ недвижимо; 
ности, а въ обладанш лиижимымъ имуществом*, капиталом*, деньгам. 

13%. Конечно, эти три аонят1я не следует* одно съ 
отюжеслиять. но между ними существуешь связь, без* КОНфвА 
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могло бы 1! бить ош цГшч наго ихъ отожествлены. Наук*, и 
под* назвавши* политической акономш изучает* хористке иную 
сторону общественной жизни, удаюсь установить, что въ врЛ 
ствв играют* роль три основных* фактора: немля или природа 
вообще, напитал*, т.-е. совокупность реаультатовъ прежвяго тр\ 'да, 
нужных* для производства поныхъ вещей юру.цн, сирей матер]а.ть 
и т. п.), н самый трудъ. Крестьянин*, ведуний хозяйство П ВО 
ной зенлъ при помощи своего скота, своих* орудШ и т- п. и вей 
ным» своинъ трудом», является одновременно и земле владельцем», 
н капиталистом* н рабочим*, но возможно также, что земля, нахо- 
дящаяся въ обработки, принадлежит* одним» лицам*. вадмтаП — 
другимъ. а третьи только дают» свой трудъ, и тогда в* оба 
существуют'!, раздельные классы землевладельцев*, капиталистов* 
и рабочих*. Въ таком* случае выгода, получаемая отъ проилюд- 
И, распределяется между ними таким* образом 1 !.: НИИ Ш11ИШШ 
ааиш получают* ренту, обладатели капитала — прибыль (в1, | 
ПРМеятя в» случа* обладашя деньгами!, представители труда— за- 
работную плату. При рабском» труд* заработная плата вяжквямм 
еодорамвйек* рабочихъ на счетъ хозяина, при кр&тнааот иш» 
илад-Ьн!!! рента поступала въ пользу помещика вв форме оброка 
или отбяв*н!« повинности, но во всяком» случав гааяшогв 

ПЬ имущих* классов* при патуральномъ хеаявЛВЯ является Я * 
ход» съ земли. 

133. Образование каниталовъ. отделенных* отъ аммамд/Шя 
и селкваго хозяйства, совершается аосредепмшеБ торговая, 

выхъ операций и промышленности, а на и в афлтельшюп п* 

икга грех» областях» создается алаесъ купцов*, бышнфет, 
кантов*, и они получать доходъ уже не в* форм* рейты, а в* 
форме прибыли, которая въ случав дохода ст. самих* депегъ но- 
сить В&ЗВаше процента Первоначально торговля была иЫоЙМ 
товары обменивались прямо па топары. пока ВТО во стало гвдатыя 
при помощи монеты. Деньги прежде всего ор] потом* 

он* сами сделались товаром*, который* ковша товговата, ссужая 
их* подъ проценты купцам», нуждающимся въ них» для раеншрг- 
Я1л пли поддержания своей торговля, и предпринимателям* п раз- 

»ВЫХ* областяхъ промышленности, не имеющим* собствен ни го капи- 
тала въ достаточном» количества Рваввтте денежняго хозяй' в 
бол1.е и более усиливает» чн ■ новую 

Область йКОНОМИЧеских» отитнешй. с» которою связаны понят!:! кре- 

|дита и процентовъ, банков» и бнржъ, бумажных» денег» и денеж- 
ных* бумагъ. Занятая торговлею и промишлеваостыо требуют» со- 
средоточешя населешя т. городах», н городской бытъ и» своя 
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редь заставляете людей искать нрооиташя и наживы вне 
хозяйственныхъ манит! н. 

136. Торговля и денежное хозяйство ИМ ИМИИ Р разрушают! 
экономическую замкнутость и независим осп. отдвльныхъ дворовъ 
пом4ст1Й. городовъ и округов!,, странъ и даже частей света, объ- 
единяя ихъ въ одну общую и вмЬсГБ съ гЬиъ весьма сложную си- 
стему хозяйственныхъ взаиииотношеш'й. Одвимъ словоиъ, въ исторш 
человечества происходить постепенный вроцессъ экономической НВМ" 
грацш, захватывающ] и все более и более разрозненный хозяйствен- 
ник единицы пъ общий круговоротъ обмена продуктами '). Эта инте- 
грапДя сопровождается дифференциацией, рЯйдЪжввиШа занятШ между 
отдельными странами, а въ нихъ между отдельными округами и го- 
родами и еще далее между отдельными частными и.ш колдектсн- 
ваш хозяйствами. Одни занимаются одиинъ, друпе другимъ, третьи — 
третьимъ н т. д,, где и кш'дз, вам и кому выгоднее, чтобы нотохъ 
обмениваться продуктами при воаосдм МОМОЙ системы деиехваго 
обращен^ и кредита. Параллельно съ этииъ вдеть уеилеше раздт- 
лен!я заняТ1Й между отдельными КИСШИ нзселешя, въ которой" 

ммншешовы вволзцк еоадмоп рааяпе врофесв&, общественпыхъ 

полони 1 шй, имущественной состоятельности и т. д. и т. д. Свою 
псторш ииеютъ ее только производство и обмйнъ нродуктовъ, но 1 
распределете ихъ между отдельными общественными классами, уча> 
ствующнмн въ общей хозяйственной деятельности своимъ трудом*. 
своими капиталами, синими земельными участками. 

139. Исторгя взаимных!. отношен)й классовъ общества, ихъ 
стремлешп, происходящих* въ нихъ движенш составляет ь суще- 
ственное содержите сощальной псторш въ ея отличш отъ ■сторш по- 
литической и отъ культурной въ тЬспомъ смысле, т.-е. истс-рш духов- 
ной культуры. Въ социальной псторш разных* народовъ можно найти 
в ютамхф черта, тчч'| обысмеШ! сходством* путей раз- 
нит.я ирн наружномъ разнообразии обществеввтъ формъ. Образо- 
ияшс крупам землевладения, нодчииеше сельской массы его пред* 
емлнмлят, мавячоанйе торгамьвроашкмвваго масса, вступление 
его и'|, борьбу въ землевладельческою знатью. распадеше нромыщ- 
лепнаго класса на капиталистов* и простым, рабочих*, сон!альныя 
движении среди рабовъ, крестьянъ, городского пролетарии*,— все зт< 
явлев1Я. одинаково встречающаяся в въ древпемъ. и въ повомъ апр' 
Исто[йл одного народа, позднейшаго, какъ бы новторяетъ при на- 
выхъ обстоятельствахъ и въ новыхъ формахъ то, что уже пер1 

:.е ранте пароды, хотя имеет!, еъ тт.мъ замечается и ОЙЦМ 
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;нжеше внередъ, въ которомъ новое является не иовтореншмъ, а 
юдолжеш'емъ ст&раго, болъе сложыынъ, на болъе обширной сне-нъ, 
съ болъе прочными результатам». 

13Й. Въ основе классового строи общества лежать экономически! 
отношения между классами, но они усложняются еще отношешяии 
1литическими и культурными. Современные социальные шеш не 
>едставляютъ еобви совершенно яамкнутыкъ категор!Й съ полною 
«•возможностью перехода изъ одной въ другую: все завнентъ отъ 
-внш либо неспособности подняться но общественной л'встнилгЬ или 
[ержаться на той ступени, на которую человека поставила случай- 
ность рождешя въ данномъ класс!.. Въ начале развития ЫМОМОН 
строя общества такъ быть не могло, потоку что данный общество и ныл 
«кки строго определяли мъсто каждаго въ обществ 1 * и были сое- 
[мнены съ существован1емъ у знати особыхъ правъ и привилегий, н 
■сь этотъ строй осшиценъ быль религиозной върой, учившей смо- 
гЬть на него, кнкъ на устанонлеше самнхъ боговъ. Таково было 
1ачен1е инд1Йскихъ кастъ, родовыхъ вривилепй греческихъ эвпа- 
щдовъ и римскаго патрищата, а безь религиозной санкщи— значеше 
ждальнаго дворянства. Другими словами, классы были сослошлми, 
, были наделены разными особыми правами и привилегиями, поль- 
1аше которыми сообщалось только рождешемъ въ данной кастъ, 
. данномъ сословш '). Появление па сцену новихъ общественны хъ 
нассовъ, пачавшимъ требовать уравнешя правъ, вносило въ старый 
слоеный строй элементы разложешя, но во иногихъ случаяхъ по 
иожеше начиналось съ зам-вны аристократ ическаго, родового нрин- 
I тимократическимъ, имущественным^ съ введешя ценза, какъ 
новашя для иользовашл известными нравами. Таковъ смыслъ со* 
юновой реформы въ Ачинахъ и сершевой въ Рим*, двух: 
[ательетвъ, которыя часто сравнивались между собою. И въ дру- 
■мхъ мъстахъ нользоааше особыми нравами стояло въ зависимости 
условШ имущественна го ценза, замъниншнхъ прнвнлепн ро- 
шя 3 1. Съ этимъ можно сравнить и избирательный ЦВВЯ """ТТГ* 
шропейскихъ конституц1Й '). 

139. Экономически господствующее классы всегда стремились 

иаться и классами правящими, т.-е. пользоваться и волн к 

лстыо. Элементъ политической власти присущъ самымъ врооявв 

юдскимъ 0бщежнт1ямъ. Уже роловладыка былъ вождемъ и судъею 

мжхъ родичей, и при сплочешп родовъ въ племена и илемеиъ въ 
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государстиенныя общины :>ти Функцш предводительства на войнь и 
охранешя внутреннего нфа стали исполняться князьями и царями, 
или, но крайней мир*, временными вождями, каковы были герц»ги 
у германцев* времен* Тацита. И родовладыки, и племенные князья, 
каждый у себя и все вм'Бст-б. когда соединялись, равно какъ и гре- 
ческш басилевсъ, и римский рексъ, и германский конунг*, и славян- 
ский князь были представители общихъ иптересовъ цвлаго рода, ц*- 
лаго племени, ц'Ьлаго государства, т.-е. всвхъ свободных* члеаовъ 
даанаго политического союза '). Таково и роисхождев1е политической 
власти, и тотъ же характер* представительства общихъ иптересовъ. 
стоящих* выше интересовъ отдельных* классовъ, сохраняла, въ 
идее, власть правителей государств*, когда изъ вождей народа они 
стали его безусловными владыками, какъ это случилось съ царями 
древнлго Востока, пользовавшимися деспотическою властью надъ 
своими подданными '). И вообще идея общихъ интересовъ государ- 
ства продолжала играть роль во всей политической эполюцш чело- 
вечества. 

14©- Но для пользования такою властью ел носителям* прихо- 
дилось или создавать подчиненные и зависимые органы, или опи- 
раться на какую-либо социальную силу нъ обществе, а съ другой 
стороны, и общественные классы довольно рано стали обнаруживать 
стремлеше къ участт въ государственной власти въ исключитель- 
ных* своихъ интересах*. 

141. Такое государственное устройство, при котором* власть 
опирается главнымъ образом* на свои собственные органы, может* 
быть только результатом* весьма продолжительной политической 
эволюцш или, по крайней мъръ, особенно быстрой интеграцш, обя- 
занной своим* существовашемъ завоевательной политике и обыкно- 
венно не бывающем особенно прочною. Т'Ьмъ удивительнее то, что въ 
начади иеторш мы имъемъ перед* собою такое государство, какъ 
Египет*, гдт> уже существовало многочисленное чиновничество, 
при нпсредствБ котораго фараоны правили страною. Интересш 
также, что и Персидская монархия была устроена такимъ же обра- 
зомъ. Такой же принципъ былъ осуществленъ въ эллинистических* 
монарх!лхъ Востока, образовавшихся изъ монархии Александра Ма- 
кедонского, между прочим* въ Египетском* царств* Птолемеев*. 
сохранившим* мнопе порядки еще фараоновских* времен*. Въ исто- 
рш Европы такое государственное устройство является довольно 
поздно: Македошю передъ завоеватель ею Грецш скорее следует* 
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, во отяоаевш Б1> ел государствеаяйяу биту, с» дреяве- 
гоеударстважя ндв съ вераояаидькнжв гоеударстважв 
щев* 1 ишнъ. вежедя съ десоотдаял Востока. Пипимш 
цевй Грещя а Рои водупдв особое яадрякдемйе, ■ только 
. тстквомещя » Ряя* шерл вмяяжлв гаи власть, посте- 
> ряжвяпе которой ■ крякам п обраамипю п> соидввоп 
государств» абсоляетм! яояархи съ бюрокрятвтескоя 
. Варварская государства, обрвэоввжвпви п заяадаи-рая- 
. яровякцйхк. ве еаогдв в ве сгуяълм поддержать ету яргя- 
I иясь качался вокив порядок* велев, во соадаяаюе яжяе* 
р*ея т ст рев с тво удврагатгъ вь Вядалгпя. История средяеяяшмвшв 
Европы питается вермдагъ геряаясквх» в слаяявскахь госу- 
дарств*, топко что +ормжртмвшахсв ва осяоаахъ пдеяеяшмго бит: 
•л. "■"""■■ Ряжожъ, « яотояъ гдержаляыяя Вязаяпвя оов*д- 
каяя явь '-шло свряядятъся ве во влечу, двяжвяхедьствояъ чеву ■ л.1- 
удадьаое ■ ро6лея1е. Вверяя» авоивлип в 
1 строя спая игтидагяхяться вг заеду перехода от* 
• гквовъ к* новое» вреяеяя. когда вородеасжая власть ша 
I халатъса абссовтво» в авткж* ввчаяа вкдо-во-яаду 
. тквшялежк гост сарствоя* яряяяяаы веятряляаяядя в '.ю- 
ь ту же моду в* тоя* же яяяраалвятя соаеряидась ■ >яо- 
ехъ учреждгн1К а* Ыосвовсаодгд государств* V 
! нраигяри отвюсатса вс! с* одавяу я тоят 
• — к* сяереяатояеаш адастя 

к себя, кап аеяшое божество <яа Восток* я а* 
як венд*, вас* 
к (.государство, ато — а* 'яиовввв XIV» 

1 (ввгдадь фрядряхя II*. во которое о 
вря1ввввыв* оеуаьестваять я^яотовш «дача, стояжйя 
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встречаемся яъ исторш, и это придаетъ особый отгЬвокъ сословному 
быту, когда отдельный сощальныя группы отличаются между собою 
не по праванъ, а по обязанностямъ '|. 

1Ы1. Иную картину нредставллютъ наыъ т± случаи, вогда иму- 
шде классы делаются правящими, т.-е. являются не нъ роли подчи- 
неипыхъ органовъ иадъ ними стояще» власти, а участниками въ 
этой самой власти по собственному своему значен] ю. Это — правлеше 
эвпатридовъ въ Аеинахъ и вообще энати въ греческихъ городахъ и 
патришевъ въ Риме, вогда землевладельческая н вместе съ т'Ьмъ 
родовитая аристократ1я овлад*ваетъ царскою властью, дробитъ ее 
между отдельными магистратами и пользуется ею въ интересахъ 
своего С0СЛОВ1Л. Это — правление феодальнаго дворянства въ средше 
века, когда государственная власть, такъ сказать, разошлась но ру- 
камъ круииыхъ земле влад4льцевъ, и хотя королевское званге не было 
уничтожено, но король былъ только первый между равными. Это — 
правление польской шляхты, которая, превративъ крестьянскую массу 
въ евоихъ кр1мюстныхъ и лишивъ города веяваго политическаго зна- 
чеп1я, организовалась въ рядъ соединенных^, воедино малеыькихъ 
республикъ (военодстнъ) съ нхъ почти суверенными сеймнками. 
Вообще во всЬхъ этихъ случаяхъ государственная власть становится 
достояшемъ привилегнрованваго меньшинства, кото]юе пользуется 
ею въ евоихъ сос.мвныхъ интересахъ *)■ 

14%. Устанонлеше такихъ аристократически хъ правлешй было 
лишь результатомъ аристократы защи соцкмьпасч строя. Все, что мы 
знаемъ о томъ ракнемъ перюде въ исторш Грецш или германских?, 
и славянскихъ народовъ, когда рядомъ съ княжескою властью въ 
нихъ существовали народный веча, позволяетъ намъ думать, что 
эти вЪча имели демократически х&рактеръ, такъ какъ въ народвыхъ 
собран1яхъ имели право участвовать более или менее все свободные 
члены племенного союза. Но мере все болыпаго и бблыпаго выде- 
лешя изъ народа звати, сосредоточен 1Я въ ея рукахъ земли и эконо- 
мическая порабощешя массы эти народный веча, — тамъ, где они 
сохранились, — нрюбпвтаютъ характеръ аристократи чески хъ собранШ, 
что особенно наблюдается въ исторш некоторыхъ германскихъ го- 
сударствъ. При этой форме государственная власть разделяется 
между королемъ и высшинъ сослов1емъ, что на западе Европы про- 
должалось и во времена феодальной монархии. На томъ же принципе 
была основана вышедшая изъ феодальной монархш яонарХ1я сослов- 
ная, въ которой король тоже делился властью съ сослов!ЯМИ 
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ще ихъ представителей. Все раалич)е между обеими формами со- 
стояло въ агЬдующемъ. Въ Модальной мовархги вватные являютея 
и государями, хотя и вассальными, въ сословной они только приви- 
легированные подданные государя; въ феодальной моиархш каждый 
пользовался правомъ участия въ собрашнхъ лично, въ сословной раз- 
вивается прннципъ выбориаго представительства. Наконецъ, иъ со- 
словной монархш рядомъ съ представителями знати участвуютъ въ 
пользованы властью и представители городовъ '). Это последнее 
обстоятельство уже отмечаете начало падения исключительная по- 
литического значешя землевладельческой и родовой знати. 

145. Выдт>леше изъ народной массы нромышленныхъ к.шссовъ 
г обогащен1е части нхъ путемъ промышленности и торговли влечете 
I собою появление и въ ннхъ стремления къ учаслчю въ политической 
тети. Борьба аристократы и демократии въ Грецш а въ Риме 
I борьбою за право занятия выстихъ государстве нныхъ долкпо- 
гей, бывшихъ достояшемъ аристократы, за право участ!я въ госу- 
ктвенныхъ собрашяхъ, за политическое равенство вообще. Выше 
1ло уже упомянуто, что переходъ отъ аристократы къ демократы 
гёршался черезъ тимократш, т. -е. что къ привилегии знатности 
^соединилась привилегия богатства, въ экономической основе земле- 
1Д-ВН1Я экономическая основа капитала. Богатый классъ городского 
мев!я очень часто целиком'!, захватывалъ власть въ свои руки, 
[ это видимъ не только въ городахъ-государствахъ античи&го 
ара, во н нъ средвевт>ковыхъ городовыхъ респ ублнкахъ Итн . 1 ш. 
шцузсвихъ коммунахъ, германсквхъ инперскихъ городахъ. Ио- 
юше городскихъ представителей въ собрашлхъ государственныхъ 
[новъ сословной монархш знаменуете собою прюбщеше къ власти 
житочной буржуазы и въ исторы пт.лыхъ королевствъ ; ). 
■4в. Сл1явле въ одивъ нравящш классъ землевладельческой 
[ и зажиточныхъ слоевъ населевы, выделившихся изъ народ- 
: массы, наблюдается на миогихъ примерахъ древней, средне- 
-вковой и повой нсторш. Противоположность патрнщата и плебса, 
|ухъ настоя щи хъ сослов|й, на которыя распадалось первоначальное 
юелеше Рима, уступила и вето другой, классовой пропс 

-нобилитета и пролетар1ата съ распределемемъ власти и ВЛ1Я- 

I! вмФрыно съ имущественнымъ ценно мъ. Въ средневековой Англы 

мократнческ1й принципъ тоже занялъ место сословнаго, такъ какъ 

г въ XV в. для права посылки представителей въ парламенте нужно 

• обладать известяымъ годовымъ доходомъ. Французская 
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ституц1И въ 1814 и 1830 гг. призывали къ участт въ государствен- 
ной власти — и правомъ выбора депутатовъ, и правомъ выбираться 
въ депутаты — только самую зажиточную часть населешл, въ составъ 
которой входили и бывшее дворянство, и буржуазш. Во вспхъ втихъ 
случанхъ мы инъемъ дъло съ заменою сословааго господства чисто 
классовымъ, органами котораго и делаются въ свое время и рим- 
СЯЕЯ сенатъ, и ангдэйохМ парламенте, и французская палаты'). Это 
не значить, вирочемъ, чтобы въ самомъ правящемъ классе не при- 
никало внутреннихъ несогласий, примеры какояыхъ мы наблюдаем* 
аъ Рим* между сенаторскимъ и всадническимъ сослов1ями, какъ 
землевлад*льческимъ и денежнымъ классами, въ анг.ипскоиъ парла- 
мент* между представителями интересопъ сельскаго хозяйства и тор- 
гово-промышленвыхъ интересовъ, во Франщи между дворянами- 
земле владельцам и а капиталистами-буржуа *). 

143. Между служилымъ и правя щи мъ положениями сослоВ1й въ 
государств* возможны положешя переходнаго и см'Ешиннаго харак- 
тера, нричеиъ иногда независимая отъ нихъ власть,— раяъ только она 
существуетъ въ данномъ государств*, — становится въ то или иное 
къ нимъ отношев1е. Политическая борьба сословМ и классовъ даже 
пряно способствовала иногда установлен!» такой независимой от* 
нихъ власти, которой, однако, все-таки приходилось искать опоры 
въ широкнхъ кругахъ общества противъ привилегированнаго мень- 
шинства. Таково было именно значеше древне-греческой тиранит, и 
совершенно такое же явлеше повторилось въ конц* средеихъ в*- 
ковъ въ республиканскихъ городахъ Италш: и тамъ, и зд*сь про- 
исходила борьба знати съ народомъ. и опираясь на посл*дшЙ, власть 
въ свои руки захватывали князья новаго типа, тиранны въ Грецш, 
принчипы въ средневековой Италш. Имперш въ Рим* была тоже 
результатомъ социальной борьбы. Королевская власть на Запад* вы- 
ростала поел* перюда феодальной неурядицы въ борьб* съ феодаль- 
ной аристократией, при иоддержя'Ь народной массы, вс.твдствк' со- 
словвыхъ раздоровъ въ собравжхъ государственны хъ чиновъ. Къ 
этой же категорш лвлешй можно отвести империю Наполеона I и 
Наполеона Ш во Францш *). Но, съ другой стороны, мы паблю- 
даемъ въ исторш и противоположные примеры, къ числу которыхъ 
нужно отнести такой фактъ. Сокрушивъ политическое могущество 
феодальнаго дворянства, королевская власть какъ бы въ награду за 
отвазъ отъ политическаго значения дворянства стала всеми бывшими 
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города и зем.1И, создавая изъ нихъ цт.лую державу, авипскан демо- 
кратия смотрела на гражданъ под пласт и ыхъ городовъ, какъ на 
своихь пчдданныхъ, на счетъ которыхъ потомъ аеанекШ демосъ и 
старался жить. Такимъ образомъ, античная демократа была непо- 
средственнымъ народоправствомъ, заключавшим!, себя въ тесный 
рамки полноправна™ гражданства и ставиншимъ себя въ положение 
обладателя государственною властью надъ множествомъ другихъ го- 
родовъ. Леннск1й деиосъ былъ народомъ - государемъ, у котораго 
были подданные, и свою волю онъ прояалялъ на общемъ собрав] и 
гражданъ. сходясь на площадь для законодательства и выбора долж- 
ностных* лицъ и для отправлена другихъ функций верховной власти ' I. 

151. Хотя римскм государственныя учреждена всегда им* л и 
6шгт>е аристократическое устройство, въ Рим* тоже верховная власть 
находилась въ совокупности гражданъ, только и составлявпгихъ яародъ, 
равнымъ образомъ сходившейся тоже на коинцш, и все остальное на- 
селепн' созданной этимъ народомъ державы состояло изъ не-гражданъ, 
именно изъ еоюзниковъ, подданных'!, и рабовъ. Осуществлеме въ 
Римт, полной демократии не изменило бы характера вообще антич- 
наго народонра ветка, и недароыъ права римскаго гражданства (но 
уже безъ политического значенш! распространены были на все сво- 
бодное населеше этой державы только тогда, когда въ самомъ Римт, 
установилась императорская власть *). 

13%. Въсредше В'Ька республиканский строй и отчасти демократи- 
ческая установлена встречаются только въ муниципальном* быту а >, 
и первые опыты демократической организации больгаихъ государств* 
сделаны были лишь въ конце XVIII в. Первый изъ этихъ опытовъ 
былъ произведешь Соединенными Штатами Северной Америки, возник- 
шими изъ апглШскихъ колоний, который съ самаго начала получили 
чисто демократическое устройство. Ихъ первоначальным* населе- 
шемъ были англ1йск!е эмигранты, еще на роднит, выработавппе 
сноп новые поличесьче принципы. Здъсь для демократической орга- 
низаш'и большого государства была подготовлена уже почва, н шшть 
удался. СовсЬмъ иное приходится сказать объ опыт*, едьланномъ 
тогда же Фрапней. Сословному строю общества съ абсолютною ко- 
ролевскою властью во глав* государства было очень трудно превра- 
титься въ демократию, которую стремилась создать французская 1>е- 
волюд1Я сначала въ видт, демократической конституционной монарх ш. 
потомъ въ видт, демократической республики. Черезъ десять .гвтъ 
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I начала этой реводюцш на широкой основ* народнаго верхо- 
■нства выросла первая ннпер1я, см*ниншаяся потомъ копститущон- 
вой монархий съ высокимъ избирательные ценэомъ. Вторая по- 
пытка утве^ждешя во Франпди демократической республики тоже 
окончилась неудачею, в снова здъть установилась, опять-таки путемъ 
всенароднаго голосования, империя, аналогичная первой. Теперешняя, 
третья республика во Франпди, однако, удержалась ')■ 

133. Отлич!е новМшей демократии отъ античной заключается 
. томъ, что. во-иервыхъ, она вндитъ гражданъ во всеиъ паселевш 
юны (всеобщее избирательное право), а во-вторыхъ, им*етъ пред- 
■авительнтю форму, т.-е. не требуетъ непосредстве ннаго участ1я 
власти. Эта 'последняя форма была выработана впервые гл. 
нгоху сословной монархш, въ еобратяхъ государствен ныхъ чнновъ. 
При этомъ и въ другихъ государствахъ Западной Европы, сохраняю- 
щих!, монархическое устройство, замечается демовратиэаши предста- 
хъ учреждешй, которая хорошо прослеживается па неторш 
.аглШскаго парламента. Онъ возникг въ XIII в. съ характеромъ 
жлопнаго представительства, которое въ XV в. превратилось въ 
ное, классовое, благодаря изм*нешямъ въ спщильноыъ 
■ро*, нарламентъ въ XVIII и начал* XIX в. получнлъ даже прямо 
1лмгархическ1й характеръ, но три реформы, произведенный иъ XIX в.. 
йлизили представительство въ Лнглш къ демократическому строю, 
1тя онъ далеко еще не соппадаетъ со всеобщимъ правонд. голосо- 
,Н1Я '). Последнее между прочимъ введено было въ Гермяшн при 
юдаиш ея теперешнего государственная устройства *). 

15 V Разный иам-Бнегия въ государстиепномъ устройств* происхо- 
ии или постепенно, или сразу, всдТ1дсти1е полнтическнхъ революцШ п 
кударственныхъ нереворотовъ. Иногда эти нзм*нешя нмвли только 
рлитическш характеръ, т.-е. не задавали сколько-нибудь взаимный 
НОШС1ПЯ между общественными классами, иногда же получали н со- 
льный характеръ, именно когда чисто политически) шмънешл лить 
(тражали на себ* глубоки перемены, ироисшедпш иъ сошальномь 
к>*. Но глав* полнтическнхъ и сощальныхъ динж^пш МЯВМОМПШ) 
I находимъ бол*е или мен*е сплоченный партш, который отличало ъ 
;ду собою или по защит* ими нвтересовъ и притязали разныхъ 
иассовъ, или по своему одинаковому отнотешю къ даннымъ порядкамъ 
I жъ новымъ требоватикъ жизни. Уже въ классической древности 
I зпаемъ таюя партш, напр., консервативную и прогрессивную въ 



Ч Й. II.. ({ 9М, Ж, Ю, Ю8, 386, .'97. 303, 835 

■| И ср. II., §§ Щ 183, 22Й. Н. И., §$ 133, 210, 212, 218, 289. 338 

•) II. 11.. §5 311, 331, 333. 
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яровъ въ 

; ПОЛИТИ- 



Лоинахъ временъ персидскихъ войнъ, оптиматовъ и популярен 
послЬдшя времена римской республики и т. п. '). Иногда 
ческля партш им-бютъ очень длинную исторш. Въ середин!; XVII в. 
въ Лп1М!11 возникли партш кавалеровъ и кругло головы хъ, которыя 
въ конц* того же стол-Ьия какъ бы возродились въ партчяхъ тор1евъ 
и виговъ, существу ющихъ и до сихъ иоръ подъ швавмп консер- 
вативной и либеральной партШ. ОнЬ сь начала XVIII в. иоочередво 
стоятъ у власти, и исполнительная власть въ государств* принад- 
лежим миннстрамъ, которые въ данный моменть им'Ьютъ за себя 
большинство членовъ народпаго представительства'). 

155. Къ числу важныхъ вонросовь въ исторш общественной 
зио.шцш принадлежать еще вонросъ о взаимныхъ отношешяхъ ме- 
жду личностью и государством-!,. Въ первобытномъ обществ* и на 
перныхъ ступеняхъ цивилиаапдн человйкъ, какъ таковой, т.-е. какъ 
личность, имт>ющая собственное прирожденное достоинство и прнро- 
жденныя права, не существовала потому что н/впился лишь, какъ членъ 
изв-Ьстнаго общественнаго союза (рода, племени, общины), известной 
общественной группы (касты, сослов1я), по отношенш къ которымъ у 
него не было никакихъ ираиъ, такъ что все его сущестноваше погло- 
щалось жизнью этого союза, этой группы. Широко распространенное 
учреждено рабства было отрицашемъ челов'вческаго достоинства в 
■ркМ личности: раб-ь, напримьръ, считался не личностью, а только 
вещью, какъ учили римски юристы '). Въ старой патриархальной 
семь* отцовская власть не знала никакихъ пред-вловъ, и взрослые 
сыновья, им'БЮШде собственныхъ д-Ьтей, находились подъ такой же 
опекою, какъ и мало.гг,тки, въ положенш которыхъ навт,ки были 
обречены оставаться и женщины *). Государственный быть древности 
мен-Ье всего благопр]ятствовалъ признан)» въ челов'Ькт, личнаго до- 
стоинства. Велик1я монархш Востока были десшлчями, и каждый 
подданный Сылъ только безправнымъ рабомъ своего владыки Ч Въ 
антнчвыхъ реснупликахъ жизнь гражданина всец-бло принадлежала 
государству, которое черезъ свое законодательство вмешивалось въ 
личныя д'Ьла, въ повседневное поведете гражданина, карая его за 
самые маловажные оступлешя. Уже давно указывалось на то, что 
между древнимъ и новынъ ионнмашемъ свободы есть громадная раз- 
ница: въ древности подъ свободою разумели главнымъ образомъ 
широкое учаспе во власти, хотя бы самою зтою властью создава- 






') Др. И.. §$ 120, 133, 287. 
а | Н. И., §§ 137, 144, 212. 
') Др. И., §§ 82, ЧвО. 
*1 Др. И., § 231. 
') Др. И., 6 52. 
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обобщаться въ принципъ вообще духовной свободы личности, какъ 
ел естественная) и прирожденна го права '). 

138. Съ другой стороны, хотя установление феодальныхъ ш 
рядЕОВЪ сопровождалось закръпощешемъ массы, но иъ то же вре: 
среди сословия господь возникали новый отношен! н. Тутъ не было 
того безусловнаго подчинения, въ каконъ находился гряжданииъ въ 
древнемъ М1р , в, а былъ обоюдный договоръ, устанавливавший вааик- 
ныя права и обязанности сюзерена и вассала, что послужило исход- 
нымъ пунктонъ для цълаго новаго развили личной чести н личной 
свободы. Во всякомъ случае нрава сенье|)а по отношенш къ вассаламъ 
были ограничены, и у вассаловъ были свои особый права, который 
за ними гаравтировалъ феодальный договоръ. Дал'Ье, то, что было 
сначала лишь сословнымъ правомъ феодальныхъ сеньеровъ, распро- 
странилось впослъдствш и на друпе классы, какъ это можно видеть 
уже въ английской „Великой хартш" начала XIII в., пока вонросъ 
о естественныхъ и при рожден ныхъ правах!. челпв-якл и граждани] 
въ XVIII в. не получи.гь общей формулировки а ). 

15Я. 1'ядомъ съ экономической и политической колющей 
исторш отд-Ьльныхъ народовъ совершается н энолюндя юридическая. 
Понят1е права относится къ числу гвхъ же соцЬлогичеекихъ кате- 
гор1Й, какъ и поняли иароднаго хозяйства и государства. Задача 
права состоять въ томъ. чтобы вносить порядокъ во взаимныл от- 
ношен1Я членовъ общества иосредствомъ устаиовлещя нраиилъ по- 
ведешя, которыя поддерживаются прцнудителышмъ воад , вЙств1емъ 
власти. Эти правила первоначально диктуются общеиринятымъ обы- 
чаемъ, отклонена отъ котораго подвергаются кар*, а потомъ они уста- 
навливаются законодательством!., равкымъ образимъ опред'Вляющимъ 
наказатл за преступлешя и регулирующимъ семейяыя, имуществен- 
ныя и разный друпя отношешя людей въ обществ*. Сначала право 
рассматривалось, какъ совокупность норнъ, им'вющихъ божественное 
происхождеше, чъмъ оно всегда и оставалось на Восток*, новъГрепдн 
и въ Рим*. г,тб въ создан ш ааконоаъ участвовали или саиъ народъ, 
или выбранный нмъ до.шпостныя лица, въ прав* стали видЬть лишь 
одно изъ создаши самого челов-Ька въ ц*ляхъ защиты личной и 
имущественной т/прикосновенности членовъ общества или иитерееовъ 
цълаго общества отъ всякихъ па нихъ носягательствъ. Самыя ран- 
нш собрашя законовъ въ род* аоинскихъ эакононъ Дравонта, рим- 
скнхъ XII таблипъ, варварскихъ правдъ Мецек ЬагЬагогшш или Рус- 
ской Правды, были скорее записью старыхъ обычаевъ, чъмъ 
153, 156. Н. и. 
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иъ законодательнаго творчества, но съ течешемъ времени со- 
1ательная деятельность въ процесс* правообравовандя играла уже 
все бол'Ье и бол*е видную роль '). 

1вО. Въ нсторш прана особое значена принадлежать Риму. 
Исторхя римскаго права отъ цервой записи законовъ (XII таблшгь) 
до соединения ве'Ьхъ главныхъ результатоиъ юридическаго пори* 
ства| законодательство Юстишана) тянется отъ середины V п. преда 
Р. X. до середины VI в. по Р. X., т. -е. охиатыплетъ собою ц/Ьлое 
тысячелетие, — нерюдъ времени, достаточно продолжительный для того, 
чтобы право успело пережить нисколько стаддЙ своего развитая. Съ 
другой стороны, рииляне создали правовия нормы л.л» всего тогдаш- 
него цивилизован на го М1ра, иодвергнувъ обработке обычаи н никоим 
не только своей родины, но н другихъ народовъ и придам, этой обра- 
ботке философский характеръ (гланиымъ образоиъ подъ гречеснииъ 
ил1яшенъ). Наконецъ, въ изм-вненноиъ вид-Ь римское права 9ЯШЯ Ч* 
вомъ Византш, откуда оно оказало свое илшю- пи с.щюикчня :ш;оио- 
ДЯ П ПДгва. въ XI— XII в. его стали изуч.гп. гоормнчееви п За 
падноб Европе, а въ XIII — XV вв. оно начало оказывать и практи- 
ческое вд]ян1е на юридичеекдя отношения во Франгин и н Рвр* 
МПН1И, — Фактъ, ш-шт.стнын подъ низвашемт. „реиспм.пГ гг.-'-, пранит!л) 
рямскаго орана 3 ). 

161. Въ общемъ юридическая эволяшл отражает!, на 
ю экономическую и политическую, завися, кромъ тот, к оть 
■а нравствен наго сознашя въ обществе. Оно сообщаетъ ■ 

укладу хозяйстве нныхъ и пм-ударстиепныхь от 

взгляду на достоинство человеческой личности. :кконъ именно 

подъ свою охрану и личность шмАНц мовау личность въ 

оввпъ признается, и его имущественные интересы, и данное ВО 
;кое устройство Смотря но тому, кто пользуется Ш 
властью, и исходящее оть нея законы получаютъ тотъ ил» 
ой характеръ, во часто то, что одни аризиаютъ за право, дру- 
можетъ казаться 6езправ1емъ, откуда н)ютнвоиоложность между 
южительнымъ нравомъ н правомъ. кавъ его называли, естествен- 
т.-е. между существующимъ и додже нствующииъ сугцестао- 
Эту противоположность впервые формулировали Гр* 
, за нини — стоики, повлиявшие на римских ъ юрв'ювъ. Ихт 
детавлете объ естественномь правь возродилось въ новой евро* 
философш XVII н XVIII вв., оказ&иь большое вдиме ва 
[еетвеввую жкзнь *). 

'» Др. Н, $ 112, «3. 842— 344. И. ер. №, 31. 

!$ .442-844. Н. ср.»1, $$ 40,42, вв, 123, 174, 214, 2». 287-!»). 
) Д* И, » «2, 344. И. Я . Ц 173, «3». 



ГЛАВА IV. 
Разви-пе духовной культуры. 



1вХ. Духовную культур; каждаго народа составлять его в^ром 
Н1Я и воззрения, его знашя и навыки, т.-е. асе, что входить въ понят 
релипи н морали, поэзии и искусства, философш и науки, и къ тому а 
у каидаго народа есть свой языкъ, отличающей его отт- другихъ наро- 
довъ и являющейся внешним! показателемъ принадлежности отдель- 
ных?, лицъ къ той или другой народности. Единство языка, хотя бы и 
раздтиевнаго на нарт!Ч1я. общность релипозныхъ веров&ндй, нравствен- 
ныхъ воззрение и т. п., равно какъ общность иногда чисто внтипннхъ 
вулыурнихъ признаковъ являются факторами, создающими нацюналь- 
мое самосознание отдъльныхъ народонъ. Это соанаше принадлежности 
кг одной наши среди плеиенъ, говорящих! однимъ языкомъ, вырабаты- 
вается лишь постепенно съ развит1емъ сношешй между ними и но «ере 
того, какъ, сталкиваясь съ народами чужого языка, родственный по 
языку племена начинаютъ отличать себя отъ чужеземцев!. Древше 
греки называли встзхъ говоривших! не на нхъ языке варварами, что 
значить приблизительно „неясно говорящее" , какъ славяне для подоб- 
наго же случая создали название — „немцы". Принадлежность чело- 
века къ какой-либо национальности накладывает! на него особую 
печать, и потоку каждый человекъ является сыномъ своего народа. 

1в«В. ЧЬмъ ниже стоить яародъ на лестнице культурнаго раз- 
ИИТ1Я, т.-е. чЬмъ беднее и однообразнее его жизнь, тЬмь больше 
■то ывКЫ похожи другъ на друга, темъ духовная культура народа 
цельнее и однороднее. Но едва только начинается раздъмедш I 
рода на отдЬльнне классы по роду занятий и по имущественном; 
тдожешв, какъ общность м1росозерцашя начннаетъ исчезать, 
единой национальной культуре начинается разрывъ между I 



■влеше ца- 
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массой и выделившимися изъ иен культурными группами. Мы (юлке 
н.ш яен-Ье везде наблюдаеяъ, что яаывъ образованных 1 !, слоевъ, под- 
пергпийся известной литературной обработке, отличается отъ нросто- 
пародныхь говоровъ и ромапсие языки, напр., произошли не изъ 
классической латыни, а изъ меетныхъ говоровъ простого парода '). 
Съ нидт>лен!('мъ изъ народной массы жречества, какъ особаго со- 
словии, разрываетел иногда и религиозное единство: лъ то самое 
иремя, какъ масса нродолжаетъ коснеть вт первобытпыхъ суевЪрихъ, 
■жрецы ириходятъ нервдко къ бол*е нозвышенвынъ представлетямъ. 
Это можно видеть хотя бы на примере Египта, где народная и жре- 
ческая н1;ра между собою не вполне совпадали. Аналогичным янлешя 
ллетъ ламъ релнпознал жизнь и другихъ пародовъ Востока. 
То же было и въ Грецш, где поэты и философы старались облаго- 
родось грубую народную миеолопю, внося въ нее повыя толковашя, 
или просто отрицали старыл веровашя, ища новаго жросозерцатя. 
Такое же, ваконецъ, лвлеше мы зам1>чаемъ и въ исторш Рима, когда 
въ Гимъ проникло греческое вл1яше и релипозное сознанн 1 обрив* 
ванныхъ классовъ общества было еонст.мъ иныкъ, ч^мъ у прадмя 
массы, продолжавшей жать старыми веровашями, которыхъ не 
могла уже разделять интеллигенция ; ). 

1в%. Вые пня проявления художествен на го и литературваго твор- 
чества, въ особенности же философское и научное наследовали Ивл 
всегда достояа1емъ интеллигентного меньшинства, которое вултурн) 
поэтом; отрывалось отъ народной массы. Общность жизненной обста- 
новки, экономнческихъ условгё, нолитическихъ стремлешй и куль- 
турнаго уровня, отличавшая всегда одинъ общественный кругъ отъ 
другихъ, создавала своего рода классовую и сословную духовную 
культуру, т.е. культуру съ разнымъ содержан1емъ и характером!, у 
отдельных!, общестненныхъ грунпъ. Между прочимъ. это дпиИЙВ 
оти±чается въ истор1яхъ литературы, въ которой отражаются идеи, 
настроения, вкусы и стремлешя разныхъ сощалышхъ классовъ. 
Цедаромъ же въ исторш западно-евронейскихъ литературъ можно 
говорить о рыцарской ноэзш, о литератур* горожапъ, о простона- 
родной п'бснв или сатире 3 ). Такимъ образомъ соц1альнал дк<1'4" !>' '< 
идацдл, т.-е. распадеше общества на классы сопровождается а ряе&к* 
дев1емъ духовнаго единства нацш. 

1в5. Некоторый вамти но самой сущности своей заставляли 
предававшихся имъ людей работать головой надъ рьшешемъ слож- 



Ч И. .:,>.».. § 1. 

*) Др. И„ $§ 26, 29, 40-42, 144, 14», 346. 



96 



[мъ клаесомъ 

в и мюшп 



ныхъ нроблемъ жизни и мысли. Цервымъ образован нымъ 1 
въ самыхъ древнихъ обществахъ были жрецы, бывшее и первы 
учеными. Въ нхъ сред* впервые зародилось отвлеченное мышление, 
и они же были иервыми знатоками многихъ вещей. Известной 
умственной культуры требовала также и чиновничья служба, гдт> 
она. сам въ ЕгиигЬ, была уже организована. Развитее свободной 
политической жизни въ античныхъ республикахъ равнымъ образонъ 
ВВВЩЫВ потребность въ прюбрЪтенш знашй, а въ Рим* даже 
образовался ц*лый классъ знатоковъ права, которые явились ВС дан- 
номъ отношеши лишь наследниками жрецовъ, бывшихъ прежде хра- 
ПГНИПГ1 права '). ЗамЬтнмъ, что н въ средше в*ка первую интел- 
лнгенщю составляло духовенство, пока въ эпоху гуманизма не воз- 
никъ классъ св*тскихъ писателей, мыслителей и ученыхъ а ). 

1вв. Накопецъ, начало разложен»! вносилось въ господство тра- 
диционной культуры и разаи'пемъ личное мысли, иначе культурнымъ 
индивидуализмоы'ь. Вообще на известной ступени развитая и при иав*ст- 

НЫХЪ Общественных!, усЛИВ1ЯХЪ ПОЯВЛЯЮТСЯ ОТДЕЛЬНЫЙ ЛИПа, КОТОрЫМ 

подвергаютъ вс* господствующее въ обществе порядки, воззр*шя и 
установлена критик* съ точки зр*щя своего личиаго разума. Примеры 
такого отношеши къ традиционной культур* своего времени и сво- 
его народа представляютъ собою въ древности гречесше софисты, 
въ повое время гуманисты 1 главны мъ образомъ итальянские) и фра! 
иу.>с1лс . просветители -1 Х\"[] в., каше бы пункты различал мы ни в 
ходили между этими тремя историческими группами 3 ). 

1вЗ. Развнтш духовной культуры и нроисходитъ такимъ 
зомъ, что новыя идеи или новые пр1емы мысли зарождаются въ в 
многихъ головахъ и потомъ уже принимаются фу тми. 
питое образовавнымъ менышшствомъ лишь съ течешенъ времени 
цривикаетъ въ народную массу. Иными словами, культурное раз- 
аиле идетъ отъ меньшинства къ большинству и сверху внизъ. Съ 
другой стороны, для того, чтобы въ обществ* совершался культур- 
ный прогрессь. нужна известная степень матер1альнаго благосостоя- 
ния и иоли тическаго развитая, а потому и разный волебашя въ ход 
социальной жизни отражаются на повышешяхъ и поннжешяхъ 1 
турнаго уровня. 

1в№. Развитие духовной культуры, какъ и другихъ сторонъ ■ 
рической жизни, не совершается непрерывно. Наиротивъ, 
сфер* постоянно замечаются приливы и отливы творчества и : 
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мины т. напрпвлетяхъ. который вринимаегъ умственная деятельность. 

■■ аерюды, характеризующееся развит!емъ релипозной мысли или 
положительной науки, драматической иоэзш или живописи и т. и. 
Въ каждой отдельной стране культурная деятельность то падала, 
то снова поднималась. Но никогда историческое человечество не пере- 
живало такого общего кризиса во всЬхъ области хъ культуры, какъ 
тотЬ; который происходил» въ конце дреиняго М1ра и въ начал! 
средннхъ в'Пковъ '). 

1вО. Въ общей исторш духовной культуры древнихъ и новыхъ 
народпнъ можно установить два основных» ея типа — религюзный и 

(светски). Религюзный типъ господствовал!, на Восток 1 ?! и въ средн1е 
и-вка на Западе, въ Византш и у нисъ до Петра Великаго, свите и й — 
въ классический перюдъ греко-римской цнвилнзацш и въ новой исто- 
рш вообще. До возинкновешя фшооофш и науки, основанных» на 
деятельности 'имои'вческаго разума, все духовное содержите куль- 
туры заключалось въ одной рслипи, которая не только была рели- 
гий въ обычномъ значеши слова, во также заменила собою и вауку, 
и философш. ВмБСтт. съ т-вмъ единственным!, образованным!, | Я ■■■■ 
соль являлись служители релипи, которые были вместе съ \&т 
первыми мыслителями н первыми же учеными. При такомъ состоя- 
вши культуры и установившимся государстве няымъ порядкам», и пра- 
вовым» нормамъ обыкновенно приписывалось божественное происхо- 
ждение, какъ и во всех» вообще явдевллхъ природы н событиях» обще- 
ственной жизни, имеющих» свои естественный причины, усматривалось 
не в осре дет вен вое вмешательство сворхъ-естествепныхъ силъ. Въ 
этомъ отношении особенно хармтерю релиновом к] шгда народов» 
-древняго Востока, отличавшаяся гораздо большею целостностью, чт.мъ, 
наприм., средневековая на Уапад4. Въ последней все-таки былъ дуа- 
лизмъ релипознлго и свЬтекаго, котораго ВООЮП М ;нп1.и., сливая 
оба начала воедино: он» вв знал» именно дуализма церкви и гвеу- 
дарства, теолопи и философе, к;шолическаго и гражданская нрава 
и т. п., а на Запад* втотъ дуахют все-таки существовал», хотя и 
съ подчинешемъ всего евт-тскаго релнпознону 3 |. 

■ НО. Впервые сит.тг-кая духовная культура возникла П I |" - 
п,1и, 1д1; начало ея развит!» было положено еще ва VI в. Р. X. и 
откуда ова во II в. стала проникать н въ Римъ. Къ концу антич- 
ного Ира она. впрочем*, стала клониться кь упадку П и 
отъ материиьнлго обедиьшя и ВОШЫМЖЖХ! бт,дств1й МЮХЯ. Р*в- 
пространеше въ нмлерш хрнст1анстна Поставило для общественной 



') И. ср. 1 
>] Др. И. 



, §§ 251, Ш 

| ее, 14Я № и. ер. |вц 






— 98 



I 

ЛИСЬ ЛуЧППЯ 



деятельности новыя задачи, за рт>шеше которыхъ ваялись 
умственный силы эпохи. Въ средне вт>ка возродилось господство 
релипозной культуры, допускавшей, напрнм., философш лишь въ 
качестве „служанки богослов!Я , '-Такъ продолжалось до XIV — XVI вв. 
т.-е. до эпохи гуманизма, когда не одно „божественное' 
вйческое" (Ьшаашнп) стило считаться достойнымъ духовваго нн 
реса человека. Въ зту эиоху произошла въ Западной Европе се1 
ляризащя духовной культуры, т.-е. освобождеше ея отъ исключи- 
тельной опеки католической церкви. Гуманизнъ былъ первыаъ 
умственным'!. движешемъ, изъ котораго вышла вся светская цнвп- 
лиаащя новой Европы. Весьма естественно, что возроднтели свет- 
ской культуры должны были предаться изучешю философ)», науки 
и литературы классических!, народовъ, гдт. только они и могли 
вайти опору для свонхъ повыхъ стремлетй. Наступление эпохи ре- 
липозной реформами XVI — XVII вв. несколько задержало начав- 
шая въ гуманизме продеесъ секуляризации, но въ XVIII п. 
возобновился въ такъ называемомъ „просвтлценш" втого стол' 
справедливо наэваннаго „философскимъ вт,комъ и '). 

191. Въ своемъ историческом!, существовав 1н нет, релипи, ка] 
только вообще извт>етны ясторш, представляютъ изъ себя 
сложныя явлешя духовной культуры. Основу всякой релипи сое 
вляетъ в-вра въ невидимый и^ръ, находящейся за пределами окру- 
жающаго аасъ М1ра видимаго, и въ продолжение лнчнаго суще- 
ствовала людей после ихъ смерти въ загробномъ м1рз. Съ этою 
основою въ неразрывномъ соединеши сначала находились, съ одной 
стороны, теоретическое объяснение явлешй природы,— задача буду- 
щей фнлософш и науки, — съ другой, нравственныя требования отъ 
человека, который вносл'Ьдствш тоже сделались однимъ изъ предме- 
товъ философ] и, Общественное значеше релипи всегда состояло въ 
толь, что она духовно связывала между собою члеповъ общества, 
подчиняла ихъ извт.стпымъ правиламъ общежиия и служила санкш'ей 
для учреждешй, поддержнвавшихъ политическую связь между отдель- 
ными частями общества и внутренне въ вемъ порядокъ. Такн: 
образомъ релипя является въ исторш не только въ значен] и чш 
те орет и ческа го мйросозерцашя, но и въ качестве нажнаго факто] 
всей моральной и социальной жнзни. Отсюда всеобъемлющее значение 
релипи въ исторш народовъ: что въ еощальной жизни представляетъ 
собою государство, объединяющее и заключающее въ себе все дру- 
пе общественные союзы, то же самое въ области духовной куль- 
туры представляетъ собою релипя. Мало того: въ первоначальных* 
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государствахъ— и раньше нхъ, еще въ родовомъ быту,— политически 
и релипозный алемевты были нераздельно слиты воедино, и вся 
Л]"'|<|">г гь, наприк , не знала разделения государства н церкви, по- 
току что каждое государство было одновременно союзомъ и полити- 
ческим!., и релипознынъ. На этой, санов ранней ступени своего раз- 
виты релнпя была вестолько д-влоыъ индивидуальной души, мораль- 
нымъ запросамъ которой должна была удовлетворять, сколько одною 
н.ть сторонъ государствен наго общежипя, одною изъ принадлежностей 
политическая существовали, Служа внутреннею связью отдЪлышхъ 
национальностей и государству она вообще могла очень много гово- 
рить уму и чувству людей, иринаддежаншихъ къ давнымъ обществен- 
нымъ союзамъ, но не членамъ другихъ союзовъ, не человеку вообще. 
Только съ течешогь времени нравственная сторона ре.шпн стала 
брать верхъ надъ политическою, и лишь после раздожешя старыхъ 
иацшнально-государстненныхъ ввровашй сделалось возможнынъ рас- 
нространеше релипй, обращавшихся съ проповедью къ народамъ раз- 
наго происхождения и языка, разныхъ вт^ръ и разныхъ странъ. Та- 
кихъ шровыхъ, какъ ихъ называштъ, релвпй история зваегь три: 
въ хронологическонъ порядк!; цхъ полвдевЫ въ исторш :<то — буд- 
дизмъ, хрнст1анство и магометанство. Каждая изъ этихъ трехъ ре- 
лнпп наложила неизгладимую печать на всю духовную и социальную 
культуру принявтихъ ихъ народовъ. 0н4 и въ настоящее время 
ра.!д'вляютъ между еобою наиболее культурную часть человечества. 
Однихъ христ1анъ около трети всего васелешд земного шара. 

• 1в. Первобытен* веровашя были очень грубы. Самую ран- 
нюю форму религии иредаавляетъ собою слепое повлонеше пред- 
метам!, видннаго м!ра (фетишилмъ). которые одухотворялись въ пред- 
ВВШптпп дикаря, наполпявшаго таким ь образомъ всю природу ду- 
хами, аналогичными его собственной дувгЬ (апимизмъ). Мало-по-малу 
изъ первобытна го анимизма выработались, съ одной стороны, культъ 
иредковъ, получивнпл большое развитие у вЪкоторыхъ народовъ, съ 
другой, вера въ стоящихъ выше человека личных ъ боговъ, уиравляю- 
щихъ явлениями природы и людской жизни. 1'елипн народовъ древняя 
Востока стоили уже на атой стуиени многобожш (политеизма», еще 
соедини в шагосл, однако, съ разными анимистическими и фетншнсти- 
ческими представлении ми, особенно въ народной массе. Иъ исторш по- 
литеистическихъ релипй древности мы обнаруживаемъ постепенный 
врогрессъ въ пониманш божествен наго. Более раншя зверообразные 
божества иринииаютъ съ течешемъ времени человечески образъ и 
д| .лают, н идеальными воплощениями техъ качествъ, который осо- 
бенно п'внилнсь людьми. Мало-по-малу боги утрачивали свое физи- 
ческое зпачеше и пршбрЪтали значение благихъ существъ, давшим. 
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людямъ зяатя, нравственный правила, законы, искусства 
и нокровнтельствующихъ людямъ въ разныхъ ихъ заштяхъ и пред- 
ир1ят!яхъ. Въ самое представлен1е о богахъ по мЗф'Ь культурваго раз- 
вита вносилось все больше и больше нравственной одухотворенности, 
и соответственно съ этиыъ разсказы о богахъ, заключавгше въ себ* 
наивный и вм'бст'Ь съ гЬмъ очень грубый объяснеши явлений при- 
роды, или отвергались, какъ ложные и недостойные боговъ, или 
толковались иносказательно. Особенно важное значеше получало раз- 
витее того взгляда, по которому души предновъ и боги караютъ за 
дурныя д^вла, и релипя, морализируясь сама, въ то же время де- 
лалась постепенно великимт. воспитательным!, органомъ обществен- 
ности, хотя, съ другой стороны, во всЪхъ релипяхъ древности нрав- 
ственныя предписали! и разный пбрядовыя требования уравнивались 
между собою, и это искажало истинную сущность иервыхъ 

113. Религюиныя вт.роиашя политеистической эпохи, созданны. 
народной фантаз1ей, были и первыяъ матер1аломъ оталеченнаго мыш- 
летя для жрецовъ и поэтоиъ. стремившихся ихъ согласовать между 
собою и объединить, найти въ нихъ ответы на новые вопросы мысли 
11 йпору для иовыхъ рт.шенШ старыхъ вонросовъ, разгадать виутрен- 
ШЙ смыслъ того, что казалось пепонлтнымъ, или придать тому, 
представлялось слишкомъ грубы мъ, иное, хотя бы аллсгорическ! 
значеюе. Въ этомъ релипозномъ творчеств* жрецы, поэты и муд- 
рецы доходили до высшихъ релнгюзныхъ нре дета иле шй, создавая 
ц-Ьлыя системы м!ра, объяснявпли его происхожден1е, возникновевне 
государства и законовъ и т. а., и вм4стт> съгпмъ поднимавпш мысль 
на высоту едииобояпя, зачатки котораго мы находнмъ въ раз- 
ных ь волнтеистическихъ релипяхъ. Въ общемъ, однако, монотеисти- 
явскоЕ цде'Ь было очень трудно пробить себъ путь въ сознанш на- 
родныхъ массъ, н даже образованные люди большею частью Пред- 
ставляли себт. единое Пожество, какъ верховное среди другнхъ бо- 
жествъ. Истор1Я евреевъ показываетъ, напр., какъ часто впадали они 
въ идолопоклонство: лишь пророки поддерживали у ннхъ единобожие, 
иричеиъ, однако, народъ думалъ, что едипый Богъ-1егова есть только 
еврейсшй шшональный Вогь, и опять-таки лишь пророки возвышались 
до настоящаго монотеизма. Въ Ипдш мысль также не могла выбиться 
изъ области полнтеистическихъ представлешй, и стремлеше свести все 
религюзиое м1росоаерцин1е къ одному высшему началу привело жре- 
цовъ-мыслителей не къ монотеизму, а къ пантеизму, т.-е. къ все- 
божш, къ отожествлен! ю м:ра съ Богомъ, именно въ связи съ ихъ г 
СтаыенЕекъ о единой, безличной причин* (ЬгаЬшап, слово средн! 
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рода), изъ которой истекли вей боги и ее* друш существа. Иранцы 
въ маздеизм* пришла къ дуалистическому М1роеоз< , рцашю, признавъ 
существо паше двухъ выспшхъ боговъ, добраго и злого, но и эта ре- 
липя ве был чужда нолитенстичеекихъ пред ставлен! й. Греческая и 
римская религш на вс*хъ стуненяхъ своего развитая оставались 
КнФтЬ&шихъ политеизмонъ, и лишь философы, искавппе основного 
начала м1роздан1л, приходили иногда къ некоторому подобт хоно- 
теиэмп или къ пантеизму. 

1 Я4. Единственнынъ народомъ древности, въ сред* котораго жила 
вера въ единаго Еога, были все-таки евреи, которые сначала часто подъ 
влгяшемъ сосбдей впадали въ идолопоклонство, нока не стали вид*ть 
въ своей ввр* въ 1егову основной призпакъ собственной НДЩОШЛЪ- 
пости, особенно во время гонемй на вту ришю въ ЭПОХ! Селев- 
кидовъ или римскаго владычества. Строго храня единобояие- евреи 
въ еонц* конповъ стали распространять его среди язычниковъ (про- 
зелитизм 1 !. I, но пта пропов*дь монотеизма не могла быть особенно 
успешною, потому что юдаизмъ сохранялъ исключительно няпдоиал!.- 
ную окраску, м*1павшую данной проповеди получить д*Йстиительно 
общечелов-ЬчесвШ характеръ. Но въ нЪдрахъ еврейскаго ИйрОДв 
КМшио хрнелчанство, отрешившееся отъ нацюналышй исключитель- 
ности, чтобы сделаться релипей множества народовъ разнаго про- 
исхождеви н языка. На той же почвЬ еврейскаго моиотеизча позд- 
ние выросло и магометанство, которое тоже стало распространяться 
йныхъ народовъ н въ самыхъ отдалешшхъ одна отъ другой 
страна хъ *). 

173. Если исключить Инд1Ю, изъ которой еще раньше христиге- 
ства вошда нроповвдь буддизма среди разных ъ народовъ Лч 
познан история древня го юра представляется въ сл*дующемъ вид*. 
Сначала образовались строго шщюшиьныя религш, изъ котирыхъ 
одна только еврейская заключала въ себ* • -вмена релип;: 
СфШЮЙ. Между большею частью этахъ нацшнальпыхъ редипй про- 
■входндо некоторое взакнодЭДстне, такъ кавъ одни народы заим- 
ствовали у другнхъ ихъ культы, чтб особенно облегчалось 
Т1вкъ торговыхъ гношешй и образопашемъ велнвихъ завоеватель- 
иыхъ державъ. Особенно сильно было релппозное нзаимодЪвствте 
въ эпоху Римской инперш, когда въ ней происходи.», такъ назы- 
ваемый сникретизиъ, подготовлявши иочву для релипошаго объ- 
единенп! вс*хъ народовъ вокругъ Средиземная миря въ хриолачетв*. 
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11в. Сначала каждая местность имела свой особый 
напр., обще-греческая национальная релипя сложилась лишь посте- 
пенно. Очень рано, однако, одни народы стали заимствовать у дру- 
гих* ихъ релипозпыл веровашя; беря опять для примера релипю 
древнихъ греконъ, мы видимъ, что многое въ ней было восточнаго про- 
исхождешн. Этому содействовали культурный сношешя н переселе- 
шя. Известно, что уже финишйцы имели храпы своихъ боговъ въ 
Египте и въ Палестине, а на родине выделывали идоловъ для торгов, 
ими въ отдалеиныхъ странахъ. Въ свою очередь распространите гр| 
ческаго вл1яв!Я въэпоху эллинизма сопровождалось и распространеше: 
греческихъ культовъ, иногда даже насильственнымъ путемъ (нервы: 
прии'Връ какового подали еще асснр]йсК1е цари). Эта н-поха бша ос< 
бенно благопр1ятна для рели познаго вуаимодейств1янародовъ,напр. 
такихъ городахъ, какъ египетская Александрия, где рядомъ другъ съ 
другомъ жили египтяне, греки и евреи: здесь священный БВНГИ еврее! 
были переведены на гречесюй нзыкъ; здесь же въ I в. но Г. X. еврей 
Филонъ примири лъ въ общей системе юдаизмъ и платоннзмъ, т.-е. еврей- 
скую релипюсъ греческой философ1ей:здт.сь, нанонецъ.возпикъгп, III в. 
неоплатоиизмъ, бывппй тоже результатомъ взаимодействуя греческой 
философш съ религиозными воззрешями Востока и въ частности съ 
учешями египетскихъ жрецовъ. Благодаря образклашю Римской импе- 
р!и, въ это сметете религюзныхъ веровашй былъ втянутъ и За- 
падъ. Первоначальная релипя римлянъ во многомъ была похожа 
на греческую, и когда римляне познакомились съ последнею, то 
стали отожествлять своихъ боговъ съ греческими, не говоря уже о 
томъ, что ннопе гречесше культы были и прямо заимствованы 
Римомъ. Покоряя разныя племена, римляне даже „переманивали 
себе ихъ боговъ, да и вообще рядомъ съ политцческимъ объедине- 
шемъ шло релипозное объединение въ форме смЬшешя культовъ, 
синкретизма. Въ Риме стали чествовать и египетская, и снр1Йск)я 
и ираисюя божества а отправлять ихъ культы съ разными таин- 
ственными обрядами, такъ что въ конце ковцовъ въ эпоху имперш 
стало возникать нечто въ роде общаго греко-римскаго политеизма. 
сильно см-Ьпиннаго съ релипознымн вфровашями Востока '). 

Ш. Въ то время, однако, когда совершался этотъ релипозпыб 
сннкретазмъ, подготовивпий почву для будущаго релипознаго объеди- 
неш'я, самъ греко-римсмй полвтеизмъ внутренне разлагался, и мв- 
нолопя постепенно теряла кредитъ въ образованпыхъ классахъ 
общества. Въ лучшихъ для нея случаяхъ ее стремились облагоро- 
дить новыми толкованиями, съ которыми мы встречаемся потом ъ и въ 
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неоплатонизм'!;, но рядомъ съ атанъ шло отридаше старыхъ веро- 
ваний, приводившее или къ прямому сомн1шю и неверш, или въ 
исканию новой в'Бры. Съ отридательнымъ отношешемъ къ мшшличи 
политеизма мы встречаемся уже въ первый времена греческой фило- 
софии, съ течешемъ же времени оно только усиливалось, пп по 
миоолппя становилась даже нредметомъ насмЬщекъ, и съ нею осили- 
вался также политеистический синкретизмъ. Подрывало религию н то, 
что нолнтеизмъ допускалъ обоготнореше людей, иногда очень пороч- 
ныхъ, разъ они пользовались властью. Большой вредъ язычеству 
приносила анонеоза (обоготаореше I римскихъ нмператоровъ, заимство- 
ванная съ Постока. Съ посмертнынъ обоготворешеиъ государей мы 
встречаемся еще въ Египте, и когда Александр! Македонски яавое- 
шъ эту Страну, то застава лъ себя тоже признать богокъ; божескаго 
себ* поклонешя требовали и некоторые его преемники въ ал.шннсти- 
МЯЯХЪ царстнахъ. Известно, что даже въ Анипахъ былъ обоготво- 
рен - !, знаменитый искатель нриключешй Димитрий Полюркетъ. Суевт,- 
р!Я и раболепство языческихъ жрецовъ не могли, конечно, содей- 
ствовать поддержанию уиственнаго и нравственнаго авторитета иоди- 
теистической релипи. Если одни образованные люди и доводит*- 

вались той или другой философской системой, то у других ъ и ОШМ I 

въ широкихъ кругахъ общества рождалась потребность п ноной, 
[ев вере '). 

13**. Политеистическая релипи древности были беспорядочною 

:ью самыхъ грубыхъ представлешй (и въ некоторых* случаяхъ 

иь чувственныхъ культовъ) съ высшими нравственными возвре- 

требовавшими отъ человека духовнаго совершенства. Все 

бое, чувственное, жестокое (въ рогв человЬческихъ жертвой ри- 

1ен1й) было первобытнаго происхождешя, все одухотворенное, 

!Ьное, человечное было обязано своииъ возпнкновешемъ разви- 

лучпшхъ сторонъ человеческой природы. Съ особенною ясностью 

релипяхъ Египта, Ирана, Грецш проявляется моральный нро- 

:ъ въ богопочнтанш, когда оно стало отожествляться съ нравед- 

;изнью, съ душевной чистотою, съ нравственнымъ настроев1емъ 

ов1>ка. Особенно замечательны (во всякомъ случае иоздпейпия) 

чозныя представлешя о необходимости очащешя себя и искупле- 

отъ всякой совершенной вины, дабы достигнуть блаженства въ 

нгой жизпи, такъ какъ съ верою въ нее стало соединяться 

дставлев1е о носмертномъ воздаянии за все совершенное челове- 

время земного существования. Что въ эту сторону начали 

[яться помыслы людей, это доказывается снльнымъ распро- 
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страношемъ пъ Римской ичперш разныхъ мистера большею часть»* 
посточнаго происхождения, имевшихъ отношеше къ загробвой судьи 
души. Въ нихъ, конечно, было иного суеверпаго, но онв показывав п-ь, 
до какой степени чувство греховности начипало проникать въ душу 
тогдашпяго человека '). 

мЯв. Когда отдельные культы древности были принадлежностью 
замкнутыхъ иодитпческихъ и релипоэныхъ союзовъ, — были .ти то 
ИЫКЫ общины или цъ\лъш напди, — каждый челов'Ькъ, не принадле- 
жавши къ данному союзу, разсматрнвалсл, какъ лишенный покро- 
вительства вго боговъ, каиъ существо беэправвое, иногда даже не- 
чистое, оскверняющее одннмъ своимъ прнсутств1емъ культъ зтихъ 
боговъ. Эта исрвоначальная политнческо-рели познал и нацювально- 
релипозная исключительность падала ио мере разложения древняго 
государственваго быта съ его замкнутостью и по мере усилевля 
релипознаго синкретизма. Греко- македонское и римское завоеван 1я 
отдельный частей древняго М1ра сильно содействовали моральному 
объединению человечества. Греческие современники Александра Ма- 
ведонскаго — и между ними даже Аристотель — стояли еще на той точке 
зрт>В1Я, что только одни эллины достойны быть свободными, и что. 
напротивъ, варвары самою природою своею обречены на то, чтобы 
оставаться въ вт,чномъ рабстве. Но уже самому итому философу при- 
ходилось считаться съ мнт,н1емъ, что всякое рабство противно чело- 
веческой природе. Въ позднейшей философш все более и более 
утверждалось представлеше о прирождепномъ вс^мъ людямъ, а сле- 
довательно, и варварамъ, и рабамъ нравствен но мъ достоинств!;, Осо- 
бенно школа стоиковъ въ позднейшеиъ перюде своего существовашя 
развивала учете о внутренней свободе человеческой личности, с 
братстве всехъ людей, о необходимости любви къ ближнему неза- 
висимо от], ихъ пропс хиждешя и общественна™ положешл. Перво- 
начально нравственный обязанности придавались существующими 
лишь въ предела хъ даннаго союза: по отпошетю къ чужимъ нее был о 
дозволено. Более высокое нравственное СОбВкПв, наоборотъ, приучало 
видеть въ каждомъ человеке существо, имеющее право на справедли- 
вое къ себе отношеше. Одновременно съ падешемъ нравственной 
исключительности падала и исключительность юридическая, мцц 
римское право, проникшись идеями греческой философы, пришло 
къ идеям'1. уважения личности человека и равноправности вс+.хъ 
людей а ). 

180. Особенно былъ проникнуть нравствепнымь характеромъ и 
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въ ней господство пали строгость и чистота правовъ, но он* 
исчезать по мере того, какъ новую веру начали принимать люди 
безъ внутренвяго убежден»!, приносивнпе еъ собою язычесшн суев4- 
р]я и язычесш'е порок». Въ христианское общество Римской иыперш 
стали проникать и утверждаться въ немъ старые взгляды, позво- 
лявшие, напри м., преследовать людей за виру, хотя лучше ушпми 
церкви проповедовали свободу религшэпой совести. Съ надеьия 
греко-римскаго язычества и торжества хрисианства начинается со- 
вевмъ новый перюдъ въ истории главны нъ образоиъ евронейсвнхъ 
народовъ '). 

18*. Христ1анство не было первой по времени релипей, вы- 
шедшей за пределы н атональности, въ которой она явилась. 13а 
пять ввковъ до Р. X. въ Индш, имевшей уже длинную релипознуш 
всхорЬо, возникла новая «ера, получившая пазваше буддизма. Это 
тоже была отрешенная отъ всякой связи съ определен нынъ госу- 
дарствомъ или съ определенной нашей проповедь милосердья и со- 
страдажя ко всему живущему и ко всбиъ людямъ безъ различия вхъ 
соцтльныхъ ноложешй, такъ какъ и буддазмъ провозглашал!, равно 
правность всвхъ людей. Поел* перюда сильнаго распространения 
въ Индш буддизмъ подвергся въ ней гоненьямъ со стороны после- 
дователей етарой иъры, и дело кончилось полнынъ его искоренешемъ 
во всей стран*. Зато онъ широко распространился вп1; Индш на 
громадной территорш отъ Цейлона н С1ама до сопред'ьльныхъ 
частей Сибири и Монголш и отъ ннзовьевъ Волги до Япоши. Число 
буддистовъ въ точности неизвестно, но если мвънй'. что ихъ целый 
сотни миллюновъ, и можно считать преувелнчешемъ, то во велкомъ 
случае ихъ мноие десятки миллюновъ ') 

1&3. Третьею М1ровою релипей является магометанство, которое 
въ Азш распространилось во миогихъ странахъ, где уже раньше 
господствовали христианство или буддизмъ, а изъ Даш проникло и 
въ Африку и даже въ Европу. Впрочемъ, въ большинстве случаевъ 
магометанство распространялось на счетъ язычества. Это — самая 
младшая (после юдаизма и христианства) монотестнческая релипя, 
ВОПЛШая среди арибовъ подъ сильиымъ и.ллшемъ о(Ишхъ старшнхъ. 
Она, однако, лишена возвышеннаго нравственнаго идеализма хри- 
стианства и отличается меньшею мягкостью, ч*мъ буддизмъ. Съ са- 
каго начала эта релипя, извьстиал еще подъ именами ислама и му- 
сульманства, стала распространяться при помощи оруж1я,— явление, 
знакомое и хританскому м!ру, но только въ поздн'вйппя времена вар- 
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варства. И опять-таки не тякъ, какъ въ хрисианстве, политическая и 
релипозная сферы являются въ магометанстве принципиально слитыми 
воедино, т.-е. мусульманский «1ръ нъ сущности ве знаетъ ран I &ЮТ1Л 
церкви и государства, и самое право магометанскихъ нарО| 
ликом* основано на релнгюнномъ начял'Ь '). 

18*. Рдзсматривая нарту релипй нъ Старом* Свите, мы уви- 
димъ такое распределен 1е сплошных* территорМ, запятые гкилг- 
доввтеллми христианства, ислама и буддизма. Христиане населяют* 
северно-западную часть этого материка, т.-е. Европу, и имеют* 
многочисленных!, представителей во всей Северной Азш, со- 
ставляющей се веро- восточный уголъ материка, но здесь еще вЧМЬ 
много язычниконъ (сибирсие- инородцы). Юго-восточный уголъ Ста- 
раго Света является территорией, где главным* образом* сосредо- 
точены буддисты, которые, впрочем*, во многих* местах* живутъ 
въ перемежку съ представителями другихъ релипй (ддосиаиъ и кон- 
фушаиство, дет» национальны* религии Китая». Что касается до маго- 
метанства, то ему принадлежать весь юго-западъ Азш и север* 
Африки, где исланъ и въ настоящее время кв более и более по- 
двигается въ югу. Вне Стараго Света, въ Америк* и В1 I 
ивъ трехъ названных* релипй лишь одна, именно христшистао, 
нмеетъ многочисленныхъ последователей. Столь широкое расиростря- 
неше каждой изъ трехъ главных* релипй современная шшЬмемш 
среди народовъ, живущвхъ въ разных* климатах*, говорящих* 
многими языками, стоящих* па неодинаковой ступени культуры, и 
долговременное историческое существоваше этих* релипй (буддизма 
24 в-Ька, хританства И" веков*, ислама пойти 13 СЮЗг&тВД имели 
своим* следств!емъ образован»' въ каждом* изъ трехъ мЕровъ, 
исповедующих* названный релипй, местных* и национальных* 
особенностей, разъединяющих* и хрнстнсие, и магометанке на- 
роды, равно какъ последователей буддизма на отдельный крупным 
в+ронсповедашя и мелшя секты. Въ буддизме различаются ДО 
основных* толка — южный и северный буддизм*, а п* последнем* особое 
место при надлежит* так* называемому ламаизму, исповедуемому, 
между прочим*, въ Россш бурятами, некоторыми тунгусами и кал- 
мыками. Вообще это — самая распространенная изъ будд|йскихъ 
сект*. Въ исламе с* самаго же начала произошел* религшнып 
раскол* между суннитами и тштамн '), и въ большей части маго- 
иетанскаго м1ра утвердилось учете суннитов*, а шштство су- 
ществует* главным* образом* въ Персш. Кроме того, въ астм!. 
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различаются еще разныя друпи паправ-тпя. Нг.роиспоп-Ьдное раз- 
дклеше ироникло и въ христчанскгё м]ръ, Несмотря, однако, на 
виутреншл несоглаая, существующая въ этахъ трехъ релипяхъ, 
каждая ЮЬ пихъ держите)! няегбстныхъ общнхъ основъ, изложен- 
ныхъ въ священпыхъ книгахъ, и то самое значена, которое но 
всемъ христчанскомъ хц)Ъ нзсЬетъ Биб.ия, содержащая въ себе 
божественное откропеше, въ буддшекомъ м(р4 принадлежнтъ Три- 
питак'Ь, своду всего учешн Судды, сделанному его учениками ')■ & 
въ мусульманском ъ — Корану '). Кроме различи въ натопал ьнохъ 
характер* а въ степени культуры отдЬльныхъ народовъ, на обра- 
зование разноглаыя въ д-влахъ в-вры оказывали большое вл1ЯН1е н 
разнил личныл толковашя основныхъ положеш'й каждой релина. 
1Й5. Первоначально христианство въ Римской ампер!» прини- 
малось только людьми, которые глубоко проникались его возвышен- 
ны мъ учешемъ и подъ его вл1яшемъ совершенно перерождались въ 
духовномъ отпошенш, но когда новая релипл сделалась господ- 
ствующею, массы народа становились хрнстщнани лишь по имени н 
только съ течешемъ времени подвергались моральному вовД'Ьйетша 
. христианства. Изъ Римское нмперж христианская вера стала посте- 
ненпо распространяться среди народовъ, которые въ культурномъ 
отношенш были варварами и, принпвъ новое учете, долгое время 
сохраняли еще мнопе воззрешя и обычаи языческой старины, внося 
ихъ даже въ свое попинан к- х рис-панства. Съ IV п. началось обра- 
щение геряанскихъ народны, в* лицтл готовъ и кончилось лить къ 
XII в. съ ириштемъ христЁанства шведами. Изъ славя нъ ранЬе 
другихъ стали обращаться въ христианство сербы (въ VI в.), по на- 
стоящая МОХ! обращетя народовъ сланянскаго племени, это — вто- 
рая половина IX. и следующее века. Народы финнскаго и литоисваго 
происхождсиЫ стали делаться христианами поздние, въ XIII и 
XIV сто.гЫлхъ. Еще позднее хрнспанстно начало проповедоваться 
во вновь открывавшихся европейцами странпхъ за океанами и въ 
Северной Азш, куда устремились еъ XVI в. потоки европейской 
ЯШ1ГряЦ1к, причеаъ было организовано и ниссшперство среди лзнч- 
ииковъ '). Лишь постепенно вообще проникали вывши! нравственны* 
истипы христианства въ М1росозерцан!е и нравы полудикихъ народовъ, 
которые ирннниали новую релипю, и варварство этахъ народовъ 
отражалось на самомъ ея поиимашн въ гвхъ теоретнческихъ 1 прак- 
тические искажешяхъ, кашл вкрадывались въ самоё религиозную 
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г жизнь. Только ннзкимъ культурнымъ уровнемь средневековой 
Европы объясняются т-Ь печальный явления, которыиъ въ XIV — XV вв. 
было присвоено назваше порчи католической церкви въ глав! и 
члекахъ '). 

1Йв. Съ другой стороны, весьма рано началось въ хрисианскомъ 
М1ръ* и распадеше релипознаго единства. Въ первые же и 1.1 
существовалш хриспапство организовалось въ единую вселенскую 
Ц!'||1.-!Н1|,. которая охватила всю Римскую имперш и потомъ на со- 
борахъ определила свое в'Вроучеше. Но уже и тогда христшие вущв- 
ствовали на Вистокт. вит. иредт,ловъ импер1и, благодаря чему, воз- 
никли внт> вселенской церкви друпя хригл^анспя исповЪдашя, каковы 
армяно-грегор1апское, нестор1анское I въ Новоперсндскомъ царств* Сас- 
санидовъ) и коптское (въ Абисеиша), существующая и до сихъ поръ. 
Да.гье. господство въ восточной половин* им и ерш греческой куль- 
туры, а въ западной — культуры римской и разная судьба обт.ихъ 
половинъ имперш привели къ раздЪлешю вселенской церкви на во- 
сточную и западную, между которыми въ середин-!; XI в. еовевмъ 
прекратилось релипозное общеше, и изъ которыхъ каждая им-влн 
потом ъ свою совершенно особенную исторш. Въ этотъ велики! ре- 
лигиозный расколъ христианства были втянуты и новые енропейспе 
народи, которые приняли свою нвру или изъ Рима, или изъ ВмйПЬг 
Въ то время, какъ Востокъ сохраннлъ свое ремНоЛКК единство, хотя и 
распадаясь при атомъ на несколько антокефальныхъ церквей, За- 
иадъ, въ течете многнхъ нъковъ объединенный въ духовную монархии 
римскихъ нериоевнщенниковь, въХ\'1 В, ВОДМрГСЛ ВОМХ] реЛКПО*- 
ному раздвлешю, и рядомъ съ римскнмъ катодицнзмомъ 9д4сЬ Орт*- 
вшов&теь поныв, протестанте к!я церия — лютеранская и реформат- 
ская, отторгшая отъ Рима несколько народоыъ, и англиканская, по- 
лучившая характеръ нащонально-государственной церкви лишь одной 
страны. Въ эту же эпоху распадччпя релипознаго единства Запада 
возникла среди принятии I о И1ра особая подчвямиш Рижу цер- 
ковь ушатская, сохранившая при нот восточный обрлдъ '), 

183'. Релнпозпыя раздт.лен1я оказывали но вреиенамъ вальки 
нльяше на политическую истории ервдйЖСЪ «ЪЮИЯ и новаго времени. 
Сюда Вражде всего нужно отнести уже упоминавшуюся выше иЬковую 
борьбу христианства съ исламоиь, однимъ иаъ нонзодовъ которой 
ШЛЯСЯ крестовые походы °). Во вторы хъ, ВвС0И14Си( ир 
И въ самомъ христ!ан1'комг "Др*, гдт> они яорОждия ниутрещп'и 
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смуты и вн-Ьшшя войны. Ко внутренним':, смутамъ относятся въ 
особенности раздоры, вызывавпиеся въ первые ивка храст!анства 
появлешемъ и развииемъ такихъ ересей, какъ арианство въ IV в. 
или иконоборство въ VII] столеттн, а также релнпозныл междоусоб!я, 
ироисходивпмя на Запад* въ эпоху реформами и католической ре- 
акшн XVI — XVII вв., соировождашшяся и международною борьбою 
кнтоликовъ съ протестантами. Въ русской исторш отм'Ьтимъ, съ одной 
стороны, расколъ старообрядства въ Московсвокъ государств* XVII в. 
и борьбу правосдавнаго населения съ ушей и католицнзмомъ въ 
Польско-Литовской Речи ПосполитоЙ въ ту же самую эпоху. Въ 
XVI — XVII вв. ■Западная Европа делилась ва два большие вероиспо- 
ведные лагеря, и борьба между ними осложняла международный 
отиошешя со всеми ихъ национальными и династическими, нолитн- 
экономическини причинами и ус.юв1ями '). 

188. Одновременно съ этимъ релнгюзное чувство очень часто 
сросталось съ нацюнальпымъ патрштнзнонъ, и принадлежность къ 
известному въроиснов'Ьдан111» отожествлялась съ принадлежностью 
къ известной народности, разъ ей угрожала какая-либо опасность 
извне отъ иновЪрцевъ. Борьба за въру отцовъ поддерживала нацио- 
нальность хригпанскихъ народовъ, находившихся подъ мусульман- 
ские игомъ, какъ ато было, напр., въ Испаши или на Ьалканскомъ 
полуостров*. Нандоналыюе самосозааше играло большую роль и въ 
ироисхождевш реформацюннаго движешя у чеховъ въ XV в. и у 
другихъ народовъ Завал» въ XVI столе-пи, пожелавшихъ освободиться 
отъ всепоглощающей онеки Рима, Вероисповедное разлиЧ1е поддер- 
живало национальную отдельность ноляковъ и русскихъ въ Речи 
Посполитой и разделило одну нзъ слааянекихъ народностей на два 
враждебные народа сербовъ а хорватовъ. Лучппе люди во все вре- 
мена напоминали, однако, что эти раздоры и разделения противоречить 
христианскому ученш о любвн къ ближнему и о братстве всехъ людей ! ). 

189. Нащональное начало, какъ начало самостоятельности 
коллектнвныхъ личностей, представляемыхъ отдельными народно- 
стями, само по себе не разрушаетъ релмгшнаго единства, которое, 
наоборотъ, въ западной церкви было понято именно въ смысле пол- 
наго отрнцашя правъ отдельных!, национальностей. Въ то время какъ 
въ восточной церкви утвердился принцнпъ, въ силу котораго свя- 
щенное писаше и богослужеше давались народу на понятномъ ему 
язык*, римская церковь допускала н для того, и для другого лишь одинъ 
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латиисмй языкъ. Съ другой стороны, релипозное единство право- 
славного Востока мирится съ еуществовашемъ антокефалышхъ на- 
цюнальнихъ церквей, чего не донускаетъ въ цринцииъ римсшВ като- 
лицнзмъ. хотя и въ немъ обнаруживались аналогичный стрем левля '). 

190. Взаимный отношешя церкви и государства скалывались 
въ средне пт.ки и въ повое время различиымъ образомъ. До IV в 
ЦЮТтивгЯИ первой существовала въ языческомъ государств-!., ари- 
чемъ это государство преследовало церковь, а церковь протестовала 
цротивъ языческаго характера ПН ударства, и это приводило къ полному 
разъединению политической и релипозной областей. Въ IV ». Римская 
иипер[я сделалась христианской, и церковь иолучила государственное 
иначете, но въ раэныхъ половинахъ империи взаимный огоошевм 
государства и церкви сложились различно. Въ то время, какъ въ 
Визянтш свътскал власть всегда стремилась къ подчинению себ'Ь 
духовной и могла осуществлять свои стремление въ катодицизит. 
установилось обратное отношение, и церковь стала главе не тшшать 
надъ государством ъ. Различие объясняется сохранешеиъ въ Византш 
единства и силы государства и, наоборотъ, падешемъ ихъ на Запади 
въ эпоху варварскихъ кородевствь и ||>еодальнаго раздроблен Ы. 11о 
К&Р& того, однако, какъ государство стало усиливаться на Западь, 
оно стало стремиться не только къ освобождению отъ напской опеки, 
ао и къ подчинена себ'Ь церкви. Сюда относятся таК1е факты, какъ 
СрМЮВ&КОВМ борьба панства и и «перш и вообще духовной и свет- 
ской власти, подчнкеше церкви государству въ протестантскихъ стра- 
нахъ со временъ реформацш, а также попытки. едъманныя католиче- 
скими правительствами эпохи просвЪшеинаго абсолютизма и дт>мтелями 
французской революции поставить духовенство въ полную зависимость 
отъ свътской власти и т. п. Совсьмъ повыл отношешя установились 
въ Скверной Америки. Сюда нереселялись изъ Дпг.пи МИОМОЙ V 
родин'!', сектанты, принадлежавши къ разныхъ толкамъ и стоявппе 
на точкт. зрйшя полной ихъ свободы, а потому возникшее вдфев го- 
сударство (Соединенные Штаты) не могло установить у себя какого- 
либо господствующего въроисповт.дашя. Таково было происхождение 
утвердившегося въ Соедивенныхъ Штата хъ отдълешя ц#ф 
государства '). 

(VI. При гвеномъсоюзв между политикой и релипей часто воани- 
калъ вовросъ и объ отношенш государства къ нновърцамъ я еретикамъ. 
Въ средше вт>ка укрепился нэглядъ, но которому нет, подданные госу- 
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ЦМЖИЫ бЫТЬ ОДНОЙ в4рЫ, — ВЗГЛЛДЪ, СЛОЖИВППЙСЯ 

римскую эпоху. Когда па Запад'!; началась рефорыашя 
стантизмъ усвонлъ себе прнпцнпъ релнпознаго единообраз]л въ отд/вль- 
шлсь государсткахъ (напр., сц)и8 ге^о, е]П8 теУщю). Отсюда насиль- 
ственное подавдеше ересей и сектъ на протяжении ц'Ьлыхъ стол , Ьт1й 
но, съ другой стороны, отсюда же н отстаиваше преследуемыми веро- 
терпимости— иногда съ оруж!емъ въ рукахъ, какъ ито было въ япоху 
релипозныхъ войвъ XVI — XVII вв. Веротерпимость защищали еще 
мнопе церковные писатели первыхъ въковъ, сторонники ея существо- 
вали въ эпоху реформации и католической реакции, но особое вл!лше 
9Л идея ШЯ оказывать на законодательство въ Х\"Ш и. въ связи 
съ уважев]емъ нъ свобод* релнпозной совести человека г )- 

19%. Церковная исто]ня полна нрнмърамн внутренних!, реформъ, 
требовавшихся вн'ьдрен1смъ въ релипозную жизнь равныхъ непо- 
рлдковъ. Таковы клкшйское движение XI в. и вышедшая изъ него 
реформа Григория VII, таковы реформаторские планы XIV — XV вв. 
въ эпоху порчи католической церкви'1 и т. п., или имеющее более 
частный характеръ исправлеше богослужебныхъ книгъ въ РосаиХ\"11 в. 
и т. п. Внешняя организация церкви также изменялась съ течешсмъ 
щ. зависимости огъ полнтическихъ обстоятельствъ. Нако- 
неиъ, въ обществе происходили новыя релнпознын движешя, воз 
никавшля на почнт, личной мысли или коллективной неудовлетворен- 
ности днпнымъ соетояшемъ церкви. Таково было пронс,Хождев1е раз- 
ныхъ ересей и сектъ да и самого реформашопнаго движешя XVI в 

103. Перши ереси возникли еще до прнзнаши христианства 
Римской империй, и некоторый изъ пихъ сложились подъ в.пятпемъ 
релипозныхъ снстемъ Востока. ТаЕово было, напр.. манихейство, 
являющееся своеобразною смесью хрисТ1анскнхъ и персндскихъ дуа- 
дистическихъ воззрений (оно возникло въ Ш в.). Эта ересь изъ Ааш 
проникла въ Европу, где въ IX в. породила болгарское богумнлъ- 
ство, а въ XII— XIII вв. мы встр-вчаемъ ея видоизменен 1С въ Южной 
Франт и, куда она проникла м ВЦД МШ ИЧ! полуострова черезъ 
Северную Итал1ю, и где она подучила назваше альбигойства *). Это 
былъ последшй отголосокъ восточиаго релнпознаго синкретизма въ 
Европе. Все друпл ереси н секты возникали въ пей самой, въ осо- 
бенности въ эпоху окончательного установлешя догматовъ на все- 
ленскихъ соборахъ 1въ IV— VIII вв.) и въ эпоху релипозной рефор- 
мами на ;кпадт. [XV — XVII инЛ въ основ 1 !; же ихъ лежали главнымъ 
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образомъ 11.Ш рацюналнстичесшя, или ынстичесшн стрем лет я III-!, 
ереси, возникай пия въ IV" и схЬд, вв въ ВнзаитШской имоерш были 
большею частью порождешемъ рашоналнзма, т.-с. ТОЛКОВИК1Л иствга 
вт.ры на осноианш лнчпаго разума. Таково въ особенности было 
ар1анстно. Рацншплистичесми толкования возродились нь оре [ШЯ 
«'Ька въ н'вкоторыхъ напраилешлхъ схоластики, но особенно въ 
XVI — XVIII ни. въ айтитринатаризвгЪ (особенно у Сернета и Социва) 
и въ деизн'В, отожествиишемъ себя съ естестленной ре.шпей. Отли- 
Ч1е мнстнческихъ сектъ — въра въ новыя откровешя вообще и иъ 
частности во внутреннее откровение въ душъ самого челивъка. Въ 
средЕпе вика, какъ на ирнылръ кисти чегкаго сектантства, можно 
указать па проиов'Ъдь „въчиаго евангелия" (въ ХШ ».), въ реформ- 
цшиную ;шоху мы им'Ьемъ дьло съ ыистическимъ сектантствомъ среди 

части гуситовт (XV я.), I ои'н'ин . гттып. XVI и. и 

среди инденендентоиъ XVII ОЯЯ&ТМ. Иногда раилоиализмъ и иисти- 
[измъ шли рука объ руку, и элементы обоихъ мы находимъ и иъ 

ютестантизмт,. И мнстицизнь, и рацтнадизмъ въ нос.твднемь ре- 
)удьтатт. приводили къ релнгкмночу тшппцуализму, ЫСМ рАЦру- 

(авшему самое ионное церкви, какъ внвшн^Й организащи рели- 
гиозной жизни '). 

1Н'в. Релипозныя двыжешл, возпиканпмн яа ночвъ р1;шс1пл 

умственпыхъ задачъ н нравственныхъ вопросовъ. нередко получали 

сои!алЫ1о-1)олитическ1й характеръ, когда ставили а-йк цт>лыо 

|.ч|,ш'шл въ самомъ обществелиомъ строй. Осооввво рельефно снизь 
лигшзныхъ движеши съ лвижешяыи политическими и социальными 

1блюдается на нсторш Чехш въ гуситскую вноху, на реформами 
XVI в., на первое английской революш'и. Сущность дъма заключа- 
юсь въ томь, что недовольные данными порядками общественной 
I старались оправдать свои стреилешя ссылками на религюзпый 
1вторитетъ священнаго аисашн, воли Бошей, внутренних!, откро- 
н'Н)й и нророчествъ -). Оъ XVIII в. политически и сощальныя дви- 

ШП1 начали уже становиться нодъ знамя идей евьтской фидософш '). 

195. Въ релипозноиъ рацюнадизм'Б и релнпозномъ мистицизме 

)тдт>льный человъкъ или полагается на свой личный разумъ въ 

д*л1; достнжешя истины, или въ личномь своеиъ настроеши усмитрн- 

1етъ внутреннее ода ре иле своей души божественным ъ еввтомъ. Въ 

юихъ случаяхъ происходить самоутвер:к (вЯМ челояьческон личности. 

[аоборотъ, въ аскетизме происходил, ел самоотрицаш'е, такь какъ 
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, отречен»? 

ППЦР ЯЛКЙ- 



въ сущности аскетизмъ есть отказъ отъ радостей жизни 
отъ своей воли, удручеше плоти и уничижение духа. Впервые аске^ 
тязмъ развился въ буддинм*. который ИСХОДИТЪ изъ той мысли, что 
сущность быт!Я и жизни — страда те, что цель всЬхъ стремлев!Й 
ШОВФка— В* нирван*, т. -е. въ полномъ исчезновении челов'Ьческаго 
Я, что единственный иуть, ведушДЙкъ нирванй, это — самоотвержение, 
отшить отъ вслкихъ желал тй и отъ всякой даже мысли '|. Совершенно 
независимо аскетизмъ нолучилт. развитее и у хрислчанскихъ народов», 
сделавшись даже основою с род не векового норалытаго мчросозерцанш, 
которое требовало отъ человека лолнаго отреченш отъ плотской 
жизни и отъ мйрекихъ радостей ради знгробнаго спасти души. 
Средневековые аскеты возводили свои требоваши въ нравственный 
лринциаъ, часто полагая, по пъ этомъ, в не въ любви къ ближнему 
заключается высшая степень хрнст]анскаго совершенства. Аскетизмъ, 
отреченье отъ М!ра и ре дета или етъ собою одну сторону средневекового 
М1росозерцашя, которое, съ другой стороны, во имя того же еанаго 
приппоилетя людей къ вечной жизни требовало господства като- 
лической церкви надъ шромъ и дополнялось требовашемъ полнаго 
подчикешя ей какъ государства, такъ и умственной деятельности 
человека. Нигде и никогда свойственное среднимъ векамъ мдросо- 
зерцашс не получало такого развит]я, вакъ на католичеекомъ Запад* 
въ XI— ХШ вв. а ). 

11М». Перноиача.тьныл реллгш ВШ Ш1ъ КЯеОЮПГЧВШШв содержа- 
темъ составляли все умственное богатство народовъ глубокой давно- 
сти. | лишь еъ течен1емъ времени выделились изъ этой сферы осно- 
ванная ИВ [спЧшденш и опыте наука и основанная на разеуждеиш 
философ)». Источник* умственной деятельности, породившей науку, 
былъ двоими. Съ одной стороны, практически! потребности жи.чни 
наставляли присматриваться къ окружающему М1ру, паблюдать явлс- 
Н1Я природы, отыскивать плилучпие прюмы для подчинения омей 
власти ея сп.чъ, съ другой — ати же лвлетя выпивали пытливую мысль 
на ридъ вопросовъ о томъ, какъ и почему VI* явлешя происходить 
и что такое вообще они собою представляют*. Другими глинами. 
однимъ источннкомъ научнаго мышлении является удонлетпирегпе 
матер!ал!.ныхъ потребностей человека, другилъ— то, что можно обо- 
значит!,, какъ присущую человеку ЛПбев8в№ШВбсть. Изъ зтикъ двухъ 
чо'ппчшт. сначала д*йствовалъ одннъ только первый, и лишь позднее 
получнлъ ЗВвЧвВ1« также и второй. 

Ю5. О зарожденш научныхъ знашй можно говорить 
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гь уже. раз- 



сматривал культуру народовь дреинлго Востока, гдв, однако, отдель- 
ный науки, п. одно! еюршв, н.мкш глаинымъ образомъ Ори 
характер*, а съ другой, нъ теоретическнхъ своих'Ъ'обънснешяхъ на- 
ЕОДЯДНСЬ модь ЫшНвИВ минологш. Необходимость точнаго шфсдь- 
дев1я длины года и перемьривашя земли поел!; иаводиещй заставили 
егинтлнъ заняться гвнъ, что внослъдетнш пчлучиле. яаавьте аетро- 
номш и геометрии. >Нан]1., въ древнемъ Египте годъ въ 86в дней уже 
былъ раздт>ленъ на двенадцать нъслцевъ). Въ Ассцро-Ваиилоши также 
занимались астрономическими наблюдешлми, соединял ихъ, впрочем!., 
съ миимымъ нскусствомъ знъ:аогидаа1я (астрологии, и ДМ» различали 
среди неподвижных* зв'Бэдъ пять планетъ, которым* даны были 
пет боговъ. ИмТ1СТТ> съ солнцемъ и луною имена атихъ интн пла- 
нет* послужили для обозначешн семи дней нед/вли. имеющей свое 
прот-хнждеше въ нереньнахъ фазъ луны. Математически и астро- 
номнч*ек1л эианля егинтлнъ и вапилоплнъ перешли >;ъ грекам*, Ю- 
ПВВЫВ очистили ИХЪ отъ бывшихъ скиданными съ ними суевфрШ .1 
не только продолжали ихъ разработку, но и вообще стой заниматься 
няучетеиъ природы ради простой любознательности, доискиваясь 
црнчинъ. ироиаводнщихъ ТВ или друпя лвлешл, и пытаясь делать 
т*Ь или друпе выводы для объяснеюя вселенной. Съ VII и VI вв. 
до Г. X въ Г ре щи можно назвать цвлып ряд* людей, занимавшихся 
математикой, астровом1ей, гепгра<|неп, йлчишкой, аоолопей, медици- 
ной и нередко пытавшихся объяснить ист. явления природы из* 
•одного начала '). 

9.98. Эта внушая гкПвПаввП греков*, направленная на изу- 
чено.' и объяснение природы, продолжалась несколько н'вковъ, пере- 
гон центры (1ондл, Линии. Александрии, во оставаясь нТ.риом 
рмге принятому вявримеввю воездяяшго вабдюдпЦя падь щшмш 
явлениями ради одного удовлетворения жажды знания. IV ввкъ ди 
1'. X. ухе дал вервям вел— «гв учеиаг» и мотеля въ лиц'1. 
■дасняедя, который, будучи самъ натуралистом*, криюяляъ и въ 
л идет л мъ духовной жизни человека метод* дьлащя выводок I, па ВВВ9- 
■ШЫЯ тгппочнаго количества однородных* наблюдений в.рВ0ПММ> 
создал* логику и политику. оказании л I 1ВВВ на все 

дальнейшее научно-филосдлЬское мышлоше не одних* ПвВвЯ 
него развитее положительных 1 !, знашй пошло, ян сказать, ртЯОрШ- 
ным-ь теяпомъ, и возникли въ такъ называемый александрийские 
ги'ркм* греческой ОВрВМВКВЯМН ноныя научный дисциплины, ка- 
ковы механика и физика, математическая географп!, анатомия и т. в 
Маклид* далъ въ III в, и. Г \. мрме Н1ИШШВНВ610Я нздожеше 
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а создан- 



гсометрт, по которому учились гготомъ и новые народы 
нал во II в по Г. X. Птолемеемъ система м1ра господствовала въ 
науке полторы тысячи лЪтъ до великаго открытия Коперника. Это 
развитее положительных!, знатй вообще продолжалось и въ римскую 
эпоху, п въ I в. по Р. X. Пливлй Младплй въ своей „Естественной 
неторш" далъ громадную энциклопедш естествознашя. Въ общем' 
однако, къ концу древней неторш эта научная деятельность ст) 
ослабевать '). 

199. Параллельно СЛ развнт!емъ науки шло и развитее фило- 
еофш въ смысл* самостоятельнаго искашя истины при рт>шенш основ- 
ных;., вопросовъ бьшл и мышления, равно какъ и всей жизни человека. 
Философа уже не довольствовались традиционными ответами на эти 
вопросы и искали новыхъ отв±товъ, обобщая свои наблюдешя пли 
полагаясь исключительно на разеуждешя своего ума. Первые гр< 
ческ!е философы решали вонросъ о начале вс4хъ началъ, которое 
одни нпд'Ьли вь отд4льныхъ стих|яхъ, друпе — въ матерш вообще, 
въ атомахъ, третьи — въ числахъ, въ упорядочивающемъ 1'алуме и 
т. п., и уже тогда некоторые нзъ ннхъ ставили вопросъ о томъ, 
насколько достоверны свидетельства нашихъ чувствъ и возможно ли 
вообще познаван!е вещей. Ръ такой постановке споихъ вопросовъ 
философ1я не могла не сделаться критикой миоолопи и политеизма, 
а съ течешемъ времени не перенести пр!емовъ наследующей ныел 
въ область нравственныхъ н общественныхъ вопросовъ. Я> 
стала развиваться мысль о томъ, что мнопя воззрения и учреждения, 
имеющая обязательную силу, существуютъ не по природе вещей, ■ 
вь силу человеческаго установлен]», — мысль, которая вппельдствш 
породила идею вМввевенМП I идсальпаго) права въ противополож- 
ность праву положительному, реально существующему. Заште отвле- 
ченными вопросами бытш и мышлешя, вопросами нравственности и 
людского общежит1я изощряло умъ и ставило повыл проблемы для 
теоретической и практической морали и политики. Это нанято при- 
юте къ гоаташю мысли, къ скептицизму (сомнвшю), къ 
однимъ отри ца тел ьнымъ взглядамъ (софистика), но это были только 
переходные моменты, за которыми следовали перюды положитель' 
ныхъ р1л1Н'П1и 1[ более прочныгь философскихъ направлешй, пере 
жнвавшихъ целив поколешя людей *). 

ХОО. Доказательствомъ необыкновенная богатства и разнообре 
31Я греческой философской мысли можетъ служить сущестноваше 
Грещи целаго ряда отдельныхъ направлешй философ!!! или, к; 



а, 

: 
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их* принято называть, шк< л* Таковы въ .цк'внъвшгя греческой 
философ)* (.до-сократовской*> шкоды 1ов1йскля. элеатская м пвоа- 
горенгкаа '>, таковы вышедппя из* фялософскаго дввдвелия, вовбу- 
ЖДенваго Сократи»!., шкоды Платона (Лкадемдя) ■ Аристотеля юеря- 
иатетики). кирепская в паническая, эвнвурейсБая я стоическая '». 
таковы быдн въ коздч*йкпл времена веонндагорейцы в неоплаго- 
ннкн ■), которыми и оканчивается развгпе греческой фядософся. 
охватывающее пт>лое тысячелепе, с* \7 в. до Р. X. до III — V вв. 
вашей ары. Грека поставили веред* человеческою мыслью рал* 
вопросов*!., вадъ разр'Бшетевъ которых* она трудятся в въ яашв 
дев Эти вопросы, въ свою очередь, могут* быть разделены ва не- 
сколько категория. Во-первых*, это была вопросы Философе прирпды, 
стремление узнан, законы, ею управляыше, постигнут* мйръ, кагь 
целое,— задача, которую въ настоящее время ио частям* р^шают-ь 
естествен пы я науки. Во-вторых*, мнопе греческие фвлософы желали 
проникнуть въ сокровенную сущность вещей, лежащую въ мх-ь основа, 
въ подлинное бьше, доступное только разуму, отличное отъ В1ра 
явдешп. кякъ мы его познаекъ из* опыта, в этиле* было воло чено 
начал" метафизике, т.-е. шсл-Ьдовавлю основных* вопросов* была. 
Въ третьих*, въ греческой философш быль поднять вопрос* о свой- 
ствах!, познавательной способности человека, об* источвкаахъ. о до- 
стоверности и о границах* нашего знания, что составляет* я теперь 
предмет* особой философской дне пи плены — гносеолопи. В* четвер- 
тых*, греки создали зтнку. т.-е. философское учевле о нравственности. 
Решающее вопросы о высшем* бдагт. в о сущности добродетели и 
о томъ. вакъ должен* поступать человек-* в* жизни, чтобы ненол- 
ннть свое наз'тпченде. Въ плтыхъ. съ философской точки прения гре- 
чеевле мыслители первые начали рассуждать о целя государства я 
законов* я оказали грояадное в-плте на ряяскихъ юристов*, внес- 
ших* философское попямаЫе въ изучение права. Наконец*, гре- 
ческая философия становилась въ весьма различный отношения въ 
релкгтозиыиъ веровании* своего ЦиМвяйШ то ограничиваясь лишь 
отрицательной критикой миоолопи иди внесешен* въ мнеы иноека- 
Яятедьваго смысла, то создавая свои собственный релгнпозныя нред- 
стааден1я или р!.тая задачу примиретя въ едином* синтезе всех* 
философски!* шволъ н всех* релвпй Ч Фидософ|я римляпъ был» 
лишь иростымъ заимгтвовантемъ у греков*, но только далеко не все 
направлен™ греческой философской мысли были представлены въ 
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Риме. вщоры! самостоятельно создал* .шип, науку права, проник- 
шуюся также философским* нонимашемт. своих* аадачъ 

801. Отдельные философы и ц&щя философсвля школы Грецш 
и Рима стояли ближе или къ научному наследованию, или кь воете- 
ческому творчеству, т.-е, или къ данным* положительна го .чнашя, 
или къ художественным* образам* и религюэнымъ в!;рован1лм*. 
Особенно въ этомъ отвошешн характерна разница между двумя 
величайшими философами древности, шмяще которых* иврвямо 
античный М1ръ и иереш.ю Н среди 1е в'Ька и даже въ нои> м шторио. 
Это были философа IV втолфпд Члатонъ и Аристотель, истинные 
родоначальники фнлософекаго идеализма и реализма. Платон*, сам* 
лоэгь въ душ*, создалъ возвышенную философскую систему, въ кото- 
рой окружаюшл'й насъ М1ръ представлллъ собою лишь несовершенное, 
искаженное отражение другого, нодлинпаго М1ра бьгпя, м!ра идей, 
царства истины, добра и красоты. Иоздн'ьйшлс последователи его 
системы въ Александры, (ак> называемые неоплатоники, на чакон 
идеалистической основе стали строить целое религиозное н1росоаер- 
шше, къ которомъ должны были быть примирены все противополож- 
ит™ греческой философской мысли и всЬ ОСНОВНЫМ нредстанленш как* 
греческаго политеизма, такъ и отдельных* религий дренняго Востока. 

Предшественник* неоплатонизма, еврей Филонь, съ своей агор 1, 

занимался истожовашемъ киигъ Моисея въ духе философш Илитона, 
этой последней — въ духе веры своего народа. На веоыапшноК! 
сказалось вл1яше и христианства, как* въ свою очередь и мнопе цер- 
ковные писатели первых* веконъ христ1анетаа пользовались идеями 
Платона для лучшаго уяснешя истннъ новой веры а ). Вообще говоря, 
древняя философе началась съ философш природы и кончилась 
философскою релипеи, стожившейся на почве платонизма и пред- 
принявшей идейную переработку отживавшаго язычества. 

СОХ. Родоначальники греческой философш были родоначальни- 
ками и греческой науки. Отец* философш, Уялесъ милетсшй, за 
586 л. до Р. X. уже съумел* предсказать зятмеше солнца; Пинагор* 
и его школа разрабатывали съ успехом* математику (ииеагорова 
таблица, пиоагорова теорема), ио самымъ замечательным'!, филосо- 
фом* и вместе съ т*мъ ученымъ былъ Аристотель, о научных* тру- 
дах* котораго сказано выше. Он* принципиально стоял* на той 
точке зр*н1л, что начало всяваго анашн заключается въ изучешн 
действительных* явлешй. ВлЫше Аристотеля на философш про- 
должалось и после падешл антнчиаго М1ра, хотя и въ смысле 
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усвоения не его научиаго метода, а Н'Ькоторыхъ его мтафцзическихъ 
идей '). 

СОЗ. Пъ области моральной фнлософш древность, начинал съ 
III к. до Р. X. и кончал эиохой утверждения хританства. жила 
идшми Эпикура и Зенонл основателей дпухъ школъ, носнщнхъ 
одна — имя своего основателя, цругя Щ — ПВДШ 1ЙЯ стоицизма. 064 он* 
стояли на той точк* зрвшя, что ц*ль жизни заключается въ благо- 
И111Г1П1, прнчемъ об* же брали въ расчетъ благополуч)е въ чисто 
индивндуальноиъ смысл* и только рмдрща решали вопросъ о сред- 
ствахъ, ведущихъ въ счастью. Именно эпикурейцы выдвигали на 
вцрвн! ВЮТЯ наслаждеше (въ духонпомъ, а поядн1.с и нъ чувствен- 
ном!, значении, а стоики пр01н>в*довалм идею господства надъ стра- 
стями и неразумными влечениями. С'тоицизмъ сделался философией 
лучшихъ людей въ римскомъ обществ* и съ течегпемъ времени про- 
никся альтруистическими чувствами (т. -е. любовью нъ ближнему I. ко- 
торый раньше разсиатри вались, какъ н*что, выводящее чсишЬкл и.о. 
душевнаш равнои*с!я, а потому недостойное мудреца. Поздн'ьйийе 
стоики учили о инутреннемъ достоинств* человеческой дщ 
прирожденной каждому нравственной свобод*, д рзш.'шгв* и брат- 
<:ти!, 1.с1;хъ людей. Это именно они оказали вдшше на нроникнове- 
|||г въ римское право бол*е гуманныхъ идей. Об* школы имъли и 
свою метафизику, нрияемъ нанболшимъ реалмлможъ отличали* ь 
взгляды этикурейвданъ, нашеднпе свое выражение въ фи 
ВйМгЬ .Ькрещя Кара „О природ* вещей". Иъ поздиФйпня времена, 
ацикуреизмъ гдвлался синониичмъ иравственнаго матер 1)1 л и га а. н 
полневшую ему иротивоположность нредстявилъ собою вреда 
аскетизм?,, который какъ бы только усиливалъ стоически требовал!! 
отъ человека. Но стоицизмъ съ ^пикуреизмокъ роднило то обстоя- 
тельство, что оба они им*ли въ виду земное благополучие челон*ка, 
тогда какъ аскетиэмъ нанравлялъ людские помыслы на аатрРОЩй 
м!ръ. Лрибавимъ. что этику, основанную на любви къ ближнему, 
цропйийе народы подучили лишь въ хрнстшнеп 

*04. Экопоничеешя и политический унадокъ я | Римской нмпер1И 
«особенно въ западной половин*) сопровождали! И упадкомъ куль- 
турными Крон* того, съ поб*дою хрмтанстна стало приходить въ 
унадокъ античное св*тское обравовате всл*лгтше своего ироисхо- 
ждешя въ лзыческомъ общества, хотя мнопе образованные христиане 
относились съ увнжешсмъ къ фнлософш и наук* древннхъ и вгре- 
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«ились примирить все лучшее, что въ нихъ находили, съ хриеттн- 
ствон* '). Начало средних* веков* Рыло эпохой нее ббльшаго и 
большего надешя древней образован воет и, все ббльшаго и бблыпаг» 
погружешя общества (особенно на Западе) в* нярварство. Одна Ви- 
зантия хранила умственное наследство древности, по въ то же время 
здесь умственная деятельность все сильнее и сильнее стала про- 
являться въ богословских* спорах* и въ иозпивновенш новых* и 
новых* ересей Въ областях* сстествознашя и философш дух* из- 
стЬдовашй и творчества устунилъ место простому компиляторству, 
между т'Ьмъ кань лучппя умственныя силы сосредоточивались на 
слушеши почти исключительно одиимъ релипозным* интересам* 
общества. Когда и на Западе въ эпоху крестовых* походонъ ожи- 
вилась умственная деятельность, она получила такой же характер* '). 

305. Оаишга характерным* нвлешемъ средневековой умствен- 
ной жизни была такъ называемая схоластика, которую мы одинаково 
находнмъ и въ Иизявтш, и у врйСовъ, и на Западе, но которая как*- 
разъ именно иа Западе и получила наиболее сильное развит!е. Основная 
черта схоластики, ЭТО— стремление подкреплять и объяснить догматы 
веры соображежями отъ разума, для чего и оказывалось нужным* 
обращаться к* учешнмъ философовъ Гкоторыя, впрочемъ, схоластики 
знали мало и понимали большею частью своеобразно). Нередко въ 
схоластических* словопреш'яхъ на крайне отвлеченный темы проби- 
валась свободная мысль, но ее торопились вакъ можно скорее по- 
ставить въ традиционный рамки. философ|я должна была быть при- 
служницей богослов1я. и въ пей самой устанавливались непререкаемые 
авторитеты. Любопытно, что съ главным* своим* авторнтетомъ, Ари- 
стотелем*, западные схоластики знакомились въ латинских* пере- 
водах*, сделанных* съ арабскаго, в съ толкованиями арабскяго же 
ироисхождет'я. Хотя католическая перковь взяла схоластику под* 
свою опеку, ттлеь не менее въ этой философш появлялись т;шл 
направлешя, который подвергались осуждению и запрещенш: ра* 
цюнализмъ все-таки ироникалъ въ умственную деятельность пред- 
ставителей схоластики (отчасти иодъ вл!Яшемъ рацюнализма араб- 
скаго). Схоластики сильно содействовали раэвитт формальной сто- 
роны мышлешя. т -'.'. тонкости въ определении и различении поняли 
и строгой последовательности разеужденш, но содержание этой филосо- 
фе было очень далеко отъ действительности и отъ жизни человека *>. 

%Ов. При умственномъ настроена, создавшем* схоластику, при- 
родой и ея изучешемъ не могли много интересоваться, 
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льяыя науки пришли ВТК ВОЛНЖ 
I Запад*. Можно даже сказать, что въ этой области ВрОЯМШММ 
настоя щШ регреп-ь. ТОЛЫМ арабы ьъ иерюдъ своего культурна ги 
прпцлгЬташя очень много сделали для математики и естествоэнаши: 
вспомнимъ только оведеше тепереппшхъ цпфръ въ ариометнку, оспо- 
ваше алгебры, первые шаги химш (котя я въ форит. алхимш) и т. п. 
Даже въ тт,хъ случаяхъ, когда ярабвнв ученые ставили ВббЯ фан- 
тастическая задачи (въ алхимш), опи охотнее всего при*"» 1 1 
ихъ р*втен!я все-таки къ опыту к ааблюденйо Ч 

СО?. Въ первой ло.ювин-Г, средяяХЪ в1я!0въ византин-кап Я араб- 
ская культуры стояли неинчърнно выше западной, но Въ ВДВ 

эпохи, когда въ мусульманском-!. Я1р* етяля господствовать т; 
торые въ середта* X V в. мяомалв п Вяв&ят!», умственная деятель- 

)сть на всемъ Востоке заглохла, тогда какъ Затцъ началъ пере- 
стать средневековое схоластическое и аскетическое в^роеояеря&ягё 
[ обратился къ и;|учеп|ю отчасти позабытой, отчасти и ВовЯЛоИ 
Г.\ц. !■["■ ;нимъ пькахт. духовной культуры клш енческнхь нирпдщгь. 
[овая истор1Я на Запад* открывается въ XIV — XV вв. эпохой „воз- 
юждетя паукъ и иекусствъ". эпохой свт,тскаго гуманияма. Античная 
•йразованность втрОДОЛЯШМ всегда понемногу питать умственную 
гизпь средневековья, и вся, напр.. арабская наука развились изт, 
греческихь корней, но настоящее широкое нл!лшо стала оказывать 
филшх(ш1 н наука древиихъ на умственную деятельность лишь аь 
эпохи кдасснческаго возрождения, или ренессанса '). 

СОЛ. В* составъ духовнаго иа.мМстиа, ММЯЛМяаМ (рвЯЯИП 
М1ромъ, входило въ средше вт,ка и ировов'вд'Ьте. Въ VI в. въ Ви- 
яани'и завершился при Юстишане многовековой процесс'!, развили 
мгкаго права, и на его осповахъ выросло все последующее рая- 
■ нрава вивант!йсваго. въ свою очередь поднявшего ва внутрен- 
Н1Я отноптешя с.тавянъ православна го вт.роисновт,дяшя. До «оарожде- 
шя ученаго правов*дт>нтя въ Западной Европе, что произошло лишь 
въ эпоху нрестовыхъ походовъ, Визавлч'я оставалась едипствеишш 
хранительницей тралицш римской юриспруденции, но именно съ 
конца XI и особенно съ XII в. началось изучение римскаго права 
въ высшихъ тколахъ сначала Италш, потомъ Франпш. РерМЯЬ 
(много поздние) и т. д., что содействовало и начавшейся аагЪмъ 
рецепцш римскаго права ни ЗШНД'В, т. -е. принят! п его принципов). 
н нормъ въ самую жизнь отдьльньиъ народовъ. Но и это нзучете 
римскаго права имело сначала чисто схоластически характеръ; вто 
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даже оттолкну.ю н'п. юриспрудеягии родоначальников вовмч) уме*8ея> 
наго дниж.нш. ввшвшычюа т. XIV сто-гётш '). 

•ОО Ноное время въ умственной истории Западной 
открывается гуманистическимъ движен]емъ. выдвитавшимъ н; 
плат, интересъ къ человеку и ко всему человеческому съ чисто че 

ЛОВ'ЬчеСКОЙ ТОЧКИ Зр1\Н1Я (ВЪ ПРОТИВОПОЛОЖНО! Т1, ИЪ ЗЗНЯТ18) почти 

однимъ лишь божественным! въ средше ввка). Ученые этого новаго 
иастроешя, родоначальники всего дитературнаго, научнаш и фндо- 
гофскаго движешя иоваго времени, образовали первую ев'втекук» 
интеллигенц1Ю со временъ паденш античной цивиднадцш и стреми- 
лись найти опору для своахъ новыхъ мыслей и оружие для борьбе 
1'Ъ средне вековыми схоластическими и аскетическими во^зр-Ьшями 
въ духовнонъ В&слфдщ классической древности, въ литература. наукъ 
II философш грекоиъ и рнылянъ. Это классическое возрождеше, бывшее 
гекулярюащей духовной культуры европейскихъ пародовъ, началось 
въ Италш, откуда распространилось и въ друпя земли Запада. Гу- 
маиисты занимались нзучешемъ языка и литературы, исторш и фи- 
лософш. искусства и всего быта древнихъ. но естествознаше еще 
не входило въ кругь ихъ заняли, да и въ философш они являлись 
лишь последователями древпихъ у чеши стонковъ и эникурейценъ. 
Платона и Аристотеля; время положительных!, наукъ и самостоятель- 
во! Философш пришло поздн-Ье. Великъ былъ умственный переворотъ, 
ИрОЯВвеДбЕныя гунанизмомъ, но когда па оапад'Ь началась въ XV! в. 
релипознал реформащя, она направила умы на решете вопросов'), 
богословских ъ, и гуманистическое дввжешв на время заглохло, осо- 
бенно въ эпоху католической реакпш и релнпозныхъ войнъ. Но 
кавъ-разъ въ ату же самую эпоху начинается развит1е новаго 
естестнознан1я и новой философш 3 ). 

2И1 Съ гуманистическимъ двнжешемъ совпали по времени ве- 
ликш географическая открытия иортугальцевъ и нспанцевъ въ конце 
XV и начале XVI в. Начало географическимъ знашямъ положила 
еще древность, и въ средние века они все более и более расширялись '). 
но никогда географическая открыла не имели такого громаднаго 
значетя для науки, какъ открытие Америки и морского пути въ 
Индш. сделавшее возможнымъ первое кругосветное путетеств1е, ко- 
торое съ очевидностью доказало шарообразность земли *). Гуманизм?, 
к нелимя открыгЫ XV— XVI вв. оживили духъ научпаго иаслЬдо- 
1КШ1Н, м вотъ съ XVI в. начинается развит1е новой европейской 

') И. ср. ы., §§ 4В, 66, 123, 266, 269, 237. 

') е. И., §§ 16—24, 28-32, 63. 
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Шум. Коиерникъ создаетъ первую пнолн!, научную теорию нашей 
ыаватвоЯ спечены, Кеплеръ и Галилей въ слЬдующемъ и^к* откры- 

вмотъ важоян дакавй небесныхъ сКхъ, I и ими Н&гоовх семи 

навливаетъ иринципъ асешрнаго тшч)Т'1:шл. Бдочщци Галилею, 

обновляются механика и финика, а Парацелым, кладетъ начал» хн- 

М111 въ то время, канъ Иеаилцй н Серветъ нодготовлнютъ будуние 

пштомш и финшопи, къ числу идедрнхъ нужно отнести иъ 

XVII в. открьте Гарвееиъ кровеобрапцчш!. ГЬ, XVII же н*к/Ь кла- 
дутся Перми ООШиМНи ДМ ВСвГО иос.гЬдуюицио разиипн высшей 
математики въ трудахъ Декарта, Лиотона и Лейбница, Научному 
понимании явлешй ирироды такнмъ абрааоия въ XVI — XVII ив. 
было дано прочное начало, и о&оро иъ вбШСТа ио.южипмьннхъ аМг 

:. им догнала, по И аВврвДНда ЦИанЛХЪ, Эя> 
отразилось и на успъхах'ь КвЯ вашей техники, псооенно съ конца 

XVIII к\.у.л I 

911. Иъ XVII же столЬпи философская мысль на Запада аман- 

ииароваааеа ого шеммюяшкляяхи влаай ниди емюнп ша- 
шцеской древяоеп ■ от» аляястювевмял врвдашй сдодаяДвовм, 

возродившихся въ эпоху реформами, но съ самаго же начи .,. 
новой фнло!ифп1 разделилось на дна русла. Ьъ начал* XVII г- т.| I,- 
■пн швгёшчъмяиь Басен* вадошап начало эмпирическому вао| 
фШКвофш, основывающемуся на опытпомъ научеш Л Г.Истштммюсти. 
а въ середин!; того же въка Француз. Декартъ оспоналъ иапрам.ю- 
ше умозрительное, видящее источник* зилпи не нъ опыт!-, а въ 
разум*. Интересно, чти обравЩДО Щ. )ЩЩ1МИ1111Н1 1 философских* 
ВОвхроевш XVII в. послужила математика, исходящая нзъ немно- 
гих* Основных* положеши и м.шлскаюшая инь нихь путем* рал- 
суждешй все свое содержим к', бе» помощи опыта и на<инн.тн. 
ффДЫС! и В6МШ01 рыионадизм* XVIII и. 
который быль прим'ьиешемъ общей м*рки идей разума къ вопросам* 
религш, морали и политики и къ критик* тогдапшнхъ оГшксмои 
ныхъ порядков*. Такъ намываемое „просветит-" XVIII в. было 
лишь видоилмвиениыи* продолжением* гуманизма, поюму что ПИН 
отличал'^ ь чисто еввтекимъ характером* н интересом* ко втеку 
человеческому, будучи вм*ст* съ т*мъ и нрововЬдьи естественных* 
нрав* личности. Публицисты XVIII в. проповедовали вообще прин- 
ципы свободы и равенства н необходимость преобразований иъ нрав*. 
въ государств* и т, п. Къ их* голосу прислушивались государи и 
министры второй половины XVIII в., и подъ влЫшемъ ихъ идей саль 
абсолютизмъ становился просн*ш.еанымъ *). 

') Н. И., $§ ;:«, 17], Э4в. 
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818. Новая философ»! обратилась очень рано къ разсмотр*нш 
иопросовъ, касающихся государственной жизни. Изслтдующая эту 
жизнь наука, т.-е. политика, Пыла основана еще древними къ лиц* 
преимущественно Аристотеля, н тогда же появилась первая полити- 
ческая утошя, принадлежащая Илитону. Крпм* того, о государств* 
писалъ н Цицеронъ. Средние в*ка нмт.ли также свою политическую 
литературу, которая начинается гъ трактата бд. Августина „О го- 
сударств* Бож1емъ", заключающего въ себ* первое указате на бу- 
дущую католическую идею о господств* церкви надъ государством^. 
Борьба папства и нмперш сопровождалась полемикой, нъ которой, 
однако, уже отстаивалась независимость свътской власти ' \. На мту уже 
точку зрения стали н гуманисты, положиипне начало светской поли- 
тической паук* новаго времени— главнымъ образомъ въ лиц* Мама- 
лел.ти, жившаго въ XVI в. Его „Государь" сделался настольное 
книгою тогдашнихъ государствен и ыхъ людей, стремившихся къ абсо- 
лютизму, и въ ту же эпоху Томасъ Моръ, подъ вл:лшемъ знакомства 
Съ П.ттономъ, иаписалъ свою „Утошю". Борьба сослов1й съ госуда- 
рями Въ пиоху ПвМГЙМПШ войнъ породила н,т>лу»> протестантскую 
литературу, которая защищала политическую свободу, ссылала, пре- 
имущественно на богословек]е аргументы, и провозглашала принципъ 
народовласт1я (усвоенный отчасти и |'езуитами> въ то время, какъ 
друпе писатели учили о бяжеетвенномъ происхожденш королевской 
власти. Съ прекращешенъ ре липознаго движем», вызванпаго рефор- 
мац!ей, политическая литература снова приняла свттскШ характер*, 
и съ XVII в. утвердилось учеше о томъ, что люди сначала жили 
въ естестве нпоиъ состоят», а потомъ путемъ договора между собою 
создали государство, Отсюда д*лались разные практические выводы, 
ибо при этомъ имелось въ виду государство, какимъ его желали ви- 
дъть, а не то, какое существуетъ въ действительности: въ ХУЩ в. 
главнымъ образомъ только Монтескье ставилъ политической наук* 
задачею изучеше д*нствнтельпихъ государствъ а ). 

813. Вс* общественный двнжешя реформа шонной эпохи шли 
подъ зкаменемъ идей релипозиаго характера, но въ XVIII в. Щ 
м*сто заступили идеи философски. Въ изучении госу дарственной 
науки мы тоже иаблюдаенъ существоваше двукъ направлений: эмяи- 
ричеекаго (историческяго) н рапюнялистическаго. Въ XVIII 
вротивоноложность между Монтескье и Руссо. XIX столъчче 
ударь рацюнализму, выдвинунъ на первый планъ 
изучеше э ). 
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XIV XVIII И'.ку принадлежать также еоадЯ1!я ноной науки. 
известной подъ иазнашемъ политической эконом ш. Если политика 
изучаетъ государство, а юрисцруденщн — право, то нредметомъ поли- 
тической экономш л в.] летел народное хозяйство. Французские эконо- 
мисты, изньстные цодъ нмененъ физшкратовь, первые высказали ту 
мысль, что явлешя хозяйственной жизни цародовъ подчинены дт.й- 
ствш естествепныхъ законовъ, какъ и природа. Настоящимъ осно- 
вателемъ современной экономической науки былъ, вврочемь, апгли- 
чанинъ Адаиъ Смитъ во второй ПОД0ВКВ& XVIII л., еоздавппй основ- 
ныя ея поняли '). Вь середин!; XIX в. мысль о законом Ьрности 
общеетиепныхъ лвдешй была обобщена, и возникла положительная 
наука объ обществе (соцюлопя), родоначальник'!, которой, француз- 
ски мыслитель Контъ, считаетъ своими предшественниками и Лри- 
ШТ1 ---1)1, и Монтескье. Этотъ научный нрогреесъ захватнлъ въ свое 
последовательное движете къ лучшему знашю и пониманию действи- 
че.п.поеш и историческую науку- XIX «Ъку принддлежнтъ заслуга 
выработки идеи рп;<витш (эаолюцш), которая лежитъ въ самой основ!. 
исторической науки, какъ теперь понимается задача последней. 

815. Первый исторически! представлен) л у нскхъ народов!. 
им"1;ютъ характеръ иредашй, очень часто предстал.! я ющихъ собою 
простыл поэтическая или мивологическ1н ШШ1, Ксли он/в к инте- 
рееують современнаго историка, то не въ качестл!, сшц&ТЫЬСт о 
томъ, что было, а въ качеств* простого солержашя мысли давно 
исчезнувших!. ПОШМгЬшВ. Таков характеръ, между прочимъ, им1'.ютъ 
всЬ скаяашя о древн1;йшеп исторш Грецш и Рима, когда-то ири- 
иинаиппясн за достоверный ннАспд о томъ, что было на самомъ 
деле *). Достоверная исторш начинается только съ записи совре- 
менниками еобытЛ, свидетелями тмркъ ом били или о которыхъ 
слышали отъ очевидцевъ. Так!я заииси въ виде надписей на памят- 
ннкахъ или въ фо||Ме летописей и т. и. сушепштл.ш. напр., V иаро- 
довъ древняго Бостона, рцнпо кщ н у грековъ еще до начала иер- 
ендскихъ войнъ, когда уже были такъ называемые логографы '). 
Вообще летописная литература МК1ШМП самую раииюм . шиш 
П нсторшграфш каждаго народа. Существовала она и у римлянъ, 
а когда на сцену явились новые народы, то и у нихъ стали разви- 
ШПС1 штература летописей '). 

%1в Начало исторш въ собетвенномъ смысль было иоложено гре- 
ками, и отцомь |ц"[о|(ш считается Геродотъ. которые, однако, еще Н,- 
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ратъ въ разные слышанные ннъ биенословные раасказы, р 
суепЪрш народной массы и объясняетъ историческая еобьтпя вмъша- 
тельствомъ боговъ въ д!.лл 1ЮД6& Бркнкбсвое отпишете къ чужимъ 
свад+.тел ьствамъ, сознательное стремлеше избегать баснослошя, же* 
дате выводить событш лини, ввв деятельности еамнхъ людей ь-ь 
зависимости отъ ихъ характеронъ и пОЯОкеяМ, постоянное связывание 
;нГ,1Л]11, какъ нричивъ и сл*дствдй въ оо"ш.-'М'|. ихъ двнжети, впер- 
вые появляются у Оукидида ВОД* влиинеяъ н*у чнаго К фнлоеофскаго 
обрааоватн его упохи: букидидъ достигъ Сразу одной иаъ висшихъ 
ступеней античной иеторюграфш. Поел* него Аристотель въ своихъ 
трактата хъ далъ образцы исто ри ческа го и сравннтельно-иеториче- 
скаго нлображетя политическихъ учреждешй. Вообще главны мъ 
■ ■чь исторш сдт.лялшл. Д*вла гигу [ярпчкчшын, ЮТ* уже IV- 
родогь ннесъ въ свой трудъ и чисто культурный опясашя. Греческая 
иитор1ограф|я послужила образцом* для двухъ восточных* жрецовъ 
ВШИВВСТИ ТОСКОЙ шохи, кчто]1ые, однако, не доросли до критицизма 
Грекопъ. Иъ рИКСуП МНЯ) ГреВДеЖЙ иеторииъ Полней уже созна- 
тельно поставил'!, своею аадачею иаооряжеше въ одном* труд* взаимо- 
д$йств1н исторш от [Т.лышхъ етранъ, который тавъ переплелись 
между собою въ его время: это было внесешемъ въ повъствоваше 
всемлрио* исторической точки арЪшя. Оукидид*. Аристотель, Поли/ни. 
6и Ш учввШП и:-;с П. шнгпмняи, Плутархъ оолыве морялнстонъ при 
помощи бшграфШ, а въ паучномъ счи. л I, оц а М.л.-пт. таг* пааа-п. '.I 
Римская истор101'раф1я пошла по стопамъ греческой и тоже не все г да 
изгБла научный характер!.. Напр., ТЯГЬ Лииш далеко Ян быль уче- 
ны мъ и:ч'Л'Ьдова'1Ч'Лсмь к бМЫШ старался риторическомъ нросла- 
вленш древне-римской доблести К низндаик* испорченном у потом- 
ству. Только Тннитъ н(|днимается до МНШИ I Я] 
становилась античная ВсторЬгрвфЙ '->. Въ послт>дтн времена Рии- 
ской империи цсторюгрш(н'я находилас* к у тик Г.. и »д4сь может ь 
Гит. толию &Щкев% т]>\ II.. I, Аерустввд государств* Вояпви**, 
въ которомъ сд-Ьлана первая попытка "снГ.тить всю исторш чело- 
■ ь одной, к ввввкш-ь случае релвпозввй точки аръчпя *). 

СрвД ВвЙ* вОва I нсторьч рафт, .'плопаи оодмпею ЧНСТЬЮ 

шемъ къ лътописч, не внесла въ раявитте науки ничего ионагч, 

ьромт, фактическаго матер1ала *). 

813". Нвгтояиия трпдицж античной исторюгрпфш воэМЙЙВИ ли 
въ ученой литератур* лишь итальянские гуманисты. Гуманнямъ былъ 
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проникнут), мубодммг научны мъ итресап къ исторш взвееки- 
сккхъ народовт., и деятели итого умстиецнаго движетл учн.ша. у 
древним, историковъ ихъ искусству бытописашя. Въ XV и. Лмрав- 
Т1Й Валла выступилъ еъ настоящими ".[чемаиц научной всюрмтеввхй! 

критики, чтобы дожит вцдумшвоеа ммтвмя Воввтаимвова 

подлинность потораго въ его время върили. Ив 
въ XVI в. нрославилсл своей истор1ей Фдоревдш и ражу- 
о нервы хъ десяти книгах?. Титл Липш. въ которыхъ выступает!, въ 
качеств* иол ити ческа го мыслители, анализирующаго прошлое. Ьъ 
эпоху нросв*щешя Вольтеръ поставил ь задачу культурной исторш 
своимъ „Опытомъ о дух* и нравахъ народовъ", а Мот 
своихъ трудахъ «вился историконъ-мысднтелемъ и политикпмъ-нсто- 
рикомъ, искавшииъ объяснешя отд*Л1>иыхъ событШ | общвго ВОДЯ 
исторш изъ общихъ причин?., а объяснешя законовъ и учрежден ш рая- 
выхъ етранъ — вт. разныхъ услоВ1яхъ ихъ исторш (климат*, варод- 
номъ характер*, дух* релнгш и т. и.). Равным ъ образом?. ОЛЯ старался 
обосновать чолитику на исторш. Тогда же, т.-е. въ XVIII и. дар- 
ПН формулирована Пыла мысль о совершающемся въ истории про- 
было т*чъ самымъ положено шнм фиовофп! исторш. 
При М№Ш нрогрессъ былъ ионятъ отдельными ШИИТ)? пши и пъ 
умстычшомъ, и въ нравственном!., и въ гражданском?, смысл* ' . 
Не Ивтощм развитее научной исторш принадлежать только \[Х 1. 
»1*. Литература, какъ и вс* друпя обществен ныл ясп-шя. 

также подчинена закону эводюцш. Теперь оставлена НМД] №, 

будто иъ ЭТОЙ области сущеггвонлль всегда тикоп МряДМП; сначала 
НОСА* ПОТУМ* лирика и наконец?, драна (что, иовадиному, омравды- 
валось раштеаъ греческой помни.). Теперь думают?., наоборот* что 
ВШПМпЦв, лирическк- и драматически элементы заключена 
первобытной аоэз1и. Можно уста тн. к ни,, кил. общее пн. 
раньше всего литературной обработк*. крон! темъ релипозных?.. 
■МПВ-МВТСЯ .мимы о оогахъ, сказа шя о герои*, иредапш 
старин*, и лишь с.ъ течелненъ времени н с* рвавясшЮ обществев- 
наго интереса РШШНМПД П лилч'ригур* НОЛраиМНП соцременпой 
ЖИЗНИ, и таким?, образом?, ДЖЯриуро. вПШОППИ МВММЮ, отра- 
жающим?, действительность. Вт. ипыхь случаях?, 
прямо служить злобам?, дня и воад*йсташ на жизнь. Любопытно. 
Далее, что сюжеты, вмвйШЯ въ литератур* одного народа, перехо- 
дят* къ другим* пародам*: это даже дпетъ возможность |р 
испоим иднихъ и т*хт. же нов*ствовашй через?. ц*лые в*ка. Сна- 
чала вся словесиость была устно» и амвласд едорДе 11|'"И31»'ден1еиъ 
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коллективного творчества нашонад) ныхъ поэтовъ въ род* грече- 
скнхъ рапсодии, млн средне въковыхъ труверовъ, во съ общимъ 
культурвымъ рмиитмхъ все сильаЪе и сильнее развивается личное 
творчество, велиие образцы котораго мы находи иъ уже въ древней 
Греши (хотя, съ другой стороны, развивается во временами и по- 
дражательность). Накоыецъ, литература нередко принимаете классовой 
характер!, (вапр., рыцарская воюй и городская иъ средше вт.ка) 
иди д*лается придворвою, какъ это было при греческихъ тиравнахъ 
или въ эпоху итальлнскихъ князей конца среднихъ в*ковъ въ в*къ 
Людовика XIV и т. и. '). 

119. Начало всему литературному развитию въ Европе положили 
I рек'- рода влгяшемъ которыхъ развилась и вся римская литера- 
тура Новые европейские народы, примкну въ къ греко-римскому щрт, 
у^(")МИ кое-что иаъ литературного наел*д]я классическихъ вародовъ, 
<у присоединилось еще хрие пинское в.шше, которое внесло 
дув) среднихъ в*ковъ и библейскте сюжеты, не говоря 
ПК, что И | §СБХЪ иопыхъ народовъ была еще собственная 
рковь первыхъ В'Ьковъ создала ц*лую особую литературу, 
оказавшую громадное вл1лн1е на всю последующую духовную жизнь, 
но рндомъ продолжал;! въ среднее вЬка влачить сущсствовавле и 
сивтская литература на греческомъ и латинсконъ языкахъ большею 
МПЫО шшшш характера. Новые народы воспитывались водъ 
этими влшшлмн, но у нихъ были и собственный нацюнальныя пре- 
жний и гказатя, получавшая коллективную обработку въ устной 
иомеяоетя, пока не развилась и письменная ноэз!я на народныхъ 
авывахъ Ч 

%ЯО. Иъ самомъ конц'Ь средннхъ в-вковъ произошло возрождение 
въ обществ* интереса къ литератур* дренннхъ, и гуманисты япи.шсь 
проводниками классическихъ нл!яшй въ литературу вс*хъ западно- 
I и п народовъ. Возникло даже особое классическое или 
ложно-классическое, какъ его иначе называютъ, направлеше лнтера- 
гурн, которое особенно господствовало въ XVII и XVIII вв., когда 
литература была по преимуществу црядворвов и выншяоа, Ложно- 
классицизмь гиптдгпювалъ воФранцш (и въ другихъ странахъ) въ 
эпоху „присИицешя 11 , и кдассичесшя же носшмшшпл съ особою сило» 
ОТрйШЛбЬ какъ на французской оппозиционной литератур* XVIII в., 
такъ и на революции. Но уже въ томъ же стол*т1И началась реакция 
(въ Германш) протнвъ ложно-классицизма, которая въ напал* XIX в. 



') Др. И., §§ 67, 69, 76, 77, 78, ИЗ— 146, 163-150, 221. Зоб— 306. 
. .|.. ...... -".III- 2в& И- П., |$ 16 — 17, 132, 164, 158, 174-177. 181. 

*) Др. И., §§ 805, 360. И. ср. ни, §§ 1Р, 27, 206, 261), 277. 890— Ж, В6, 
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породила романтизмъ, бывнпя возврате ндечъ къ средне и* м ни >ц, иа- 
щональноа старин* '), хотя влшъ и не исчерпывается ешг ни 
историческое значение [юмавтвзма. Литературный спорь между клас- 
сиками и романтиками наполняете собою ц*лын деслтил*-пл порно» 
половины XIX и. Поб*да была на сторон* романтизма, н<> от. МП 
былъ поб*жденъ соиремепнымъ реализмомъ, ставлщимъ себ* задачею 
главнымъ образохъ в*рное изображение и нонкмаше современно» 
действительности. 

СС1. На поприщ,* литературной, научной и философской деятель- 
ности некоторые отдельные писатели, ученые и мыслители стяжала 
себ* неувядаемую славу во всешрнов исторш, какъ люди, "тпе 
недосягаемые по своему совершенству образцы поэзш или ч 

открытиями въ области наукъ и своими философскими м 
оказавшие особое в.иише на духовное развнт1е человечестве 
который пронзведешя нсеМ1рвоЙ литературы, переживши 
в*ка, иереводятся, читаются, внимательно пушш и тепер, 
статочно сослаться на такья имена, как-ь Гомеръ, Софокл.. V; 
фанъ, Илутархъ, Тацитъ, Данте, Боккачю, Шежешръ, Иолыръ, 1'|-''. 
Шиллеръ и т. и. 

в**. Отм*тимъ въ заключеше эстетическую :>волюцио, выра- 
жающуюся въ развит!» художествъ — архитектуры, скульптуры жи- 
вописи, музыки, который носить на себ* национальный черты ду- 
ховной физшномш развыхъ народовъ. Совершенствуется и художе- 
ственная техника, развиваются и идеалы искусства, зависание вообще 
отъ высоты духовной культуры народа. И зд*сь греки являются 
родоначальниками всего художествен наго развита Европы, сами 
будучи, однако, учениками древня го Востока. Римское искусство было 
сколкомъ съ греческаго, а все с ре дне в* новое съ присущими ему свое- 
образными чертами развилось изъ формъ, зав*щанпыхъ древностью. 
Въ эпоху возрождешя античное искусство снова стало оказывать 
непосредственное вл1лше на творчество художниковъ, отражавшее 
на себ*, конечно, и друпя вл!яшя жизни 1 ). Какъ кгаож, такъ и два 
друпя изобразительный искусства (живопись и скульптура) вообще 
носятъ отпечатовъ т*хъ представлений о М1р* и челов*к*, как!я 
господствуютъ въ обществ*,— и закдючаютъ въ себ* его вЧЖрОИВ- 



') Н. И., §§ 16—23, 38—30, 83—33, 132, 154, 174. 181, 27Ь. 
*) Въ приложен^*! II учебным* кпвгяш дептся перечни. боЛе иди ней-кс 
здиМагельяихъ хЪятедеп духовно! кудьтурв. 

') Др. Й-. §§ М, 28, 136, 143— 148, 31И. И. ср. •«., {$ 2*7, 27Ь, 296. И. И.1 
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ныл думы. И искусство бываетъ релииознымъ или свйтскимъ, идеа- 
листичнымъ или реалистичнымъ, возвышеннымъ или низменнымъ, 
идейнымъ или безъидейнымъ — въ зависимости отъ данной среды и 
отъ переживаемаго обществомъ момента. 



-оФ 



ПРИЛОЖЕНИЯ. 



I. Указами на ие/горичешя и<хч)б1я съ обобщающим?» характером!». 

Л. Объяснеше некоторых!» встречающихся въ текст* термином». 

III. Карты гь объягнительпымъ къ нимъ текгтоиъ. 



^ 



I. УКШШЯ НА ИСТОРИЧЕСКИ ПОСОШЯ СЪ ОБОВЩАЮЩИМ'Ь 
ХАРАКТЕРОМ!.. 

Признавая важность исторически*!. иосо61й съ обобщающниъ характером., 
который югли бы быть даны въ руки старшииъ учснякаиъ носл! того, какъ 
ими усвоенъ обыкновенный школьный учебвнкъ всеобщей нсторш, я считаю 
нелишним ь дать здесь несколько такихъ указаптй, а также отмт.тить и 
некоторый свои книжки, который, но моему мнт,шю, могли бы служить допол- 
нев!емъ къ настоящему издапт, 

Гнао. Истор1н цини лиаа цм въ Еврввй. 

Знаменитое сочинение Гизо можетъ и теперь рекомендоваться, какъ обоб- 
щенное предетавлеше хода историческаго развит на Запад!* огь падешя 
Римской иинерп! до XVII и. Конечно, кое-что въ этой книг* устарт.ло, да 
и написана ова была не съ педагогическими и/елями, во научный ея достонн- 
ства таковы, что она мжеп. быть прочитана только съ воля» каждымъ 
учеником!,, болЬе или иен-Ъе толково усвонвшииъ школьный учеонпкъ. 

Ранке. Обь эпохахъ новой истирш. М. 1898. [192 стр.). 

Эта «аленькая книжка образовалась вть лмо.11, чнтаннып. Ранке бавар- 
скому королю Максиинл1апу II въ 1854 г. Собственно говори, иторъ начи- 
нает!, свой обзоръ съ Рижской имнерщ н доводить его до французской ре- 
волюции. На нервомъ план!' политическая пстордя. 

в\ Фрняпиъ. ОбягДЙ ОЧврва ц[-|ч1[1|и ЕврОПВ. Спб. 1880. (242 стр.), 

Появление этой книги ва русскомъ язык* переводчикъ ея, Л. Г. Гуре- 
внчъ, иотиннруетъ « отсутсЫоиъ въ нашей учебной литератур* такого по-. 
соб!я, которое давало бы возможность ученикаиъ старшнхъ классовт. среда*? 
учебны» заведсп!й связать иъ одно ц-Ьлое и обобщить, во теряясь вт, касс! 
подробностей, разрозненным историческая св-Ц-Ыи, почерпаемый изъ руко- 
водствъ>. Ц-Ьлыо, которую поставил себ-Ь савъ анторъ, действительно, было 
• проследить общее отпотвяк' разлнчишъ першдоаъ в раэлячиьлъ страиъ 
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дртгъ къ другу, не вюдн въ яелочнын подробности собьтй какой-пибудь 
одной страны». Первая глава этой книги писвящвна вопросу о происмждеыи 
евроиейокптъ народпвъ, вторая- — древней Греши, слъ'дуинщя три главы — 
Киму и началу гериаискнлъ государству шестая— Внзавт. исламу и монар- 
ш Карла Великаго; средиев1>коваи история изложена въ главаиъ VII— XII, 
иричемъ одна иэъ этидъ главъ (Х> заключает!, въ сеСгв обии'Й взглндъ на 
вредите в'Ька, а новая— въ главап XIII — XVII, которымъ даны таш назва- 
ли: могущестио Иснанш, могущество Францш, нозвышеше Гоши, француз- 
ска» революция, объедините Гермаши и Итал1в, яотя, собс'венно говоря, со- 
держав1е шире этигь заголовковъ. Впроченъ, основу книги составляли, изло- 
жение собьтй, а не развитее культурно соц'ишныхъ формъ. 

9. Лавнссъ. Общ1Й очеркъ политической исторг Кнропм. М, 1891, 
('.И стр.). 

Мысль о составлены птоп книжки пришла автору въ голову нослт. того, 
какъ онъ нанисалъ нредишше къ французскому переводу книги Фрннана. 
Свое иредпр]ят1е дать общ1й взглядъ на политическую истирш Европы авторъ 
оправдываетъ тът, что если подробности исторш часто вызываютъ сиенита, 
то пек уже нельзя сказать о ея крупны» фактагь: общее въ исторш досто- 
в-Брнк' частностей, и далеш горизонты въ ней часто бол*е ясны, чъ-мъ пер- 
вые И..1.-Ш1,. Решительный сибитш, нятлопия всемирно-историческое значите 
( с* и\ чп'ои рен1 арре1ег *ГЬ|з*о1гч- ишуш'зеЦв), рт.дви и легче поддаются 
научному определен 1М>. Цъль автора обозреть треггысячелътнюю веторщ Европы, 
чтобы объяснить, какъ она совершалась, не входя въ разе м отрете того, по- 
чему она именно такъ, а не иначе совершалась. Содержав!» книжки: древ- 
ность, нереюдъ отъ дрениостп къ среднияъ вт,камъ, средв10 втжа, повое время 
н нашъ втжъ, т.-е. действительно вся история Европы. 

М. Копаленстй. Очеркъ всеобщей и русской исторш. М. 1902. 
(223 стр.). 

О задач*, которую ееб'Ь ноставвлъ авторъ, мы уже сказали въ предисло- 
вии къ настояний кннжкъ- (см. выше, стр. XIII). Приводвкъ здесь только 
оглавление этого общаго повторительнаго очерка. 

1. Востокъ. — 2. Грещя. — 3 и 4. Рииъ. — 5. Гермавск1е и романские на- 
роды.— 6. Феодализма— 7. Города. — 8. Церковь. — 9. Внааиття. — 10. Сла- 
вяне. — 11. Русское государство. — 12. Мусульманский востокъ. — 13. Кресто- 
вые походы.— 14. Новые порядке въ Заиадной Нерон*. — 15. Воэрождеше. — 
10. Реформой-— 17- Повал образованность. — 18. Денежное хозяйство.— 
19. Старый порядокъ. — 20. Представительное правлето въ Англш. — 21. Иро- 
св'Ьщев1е XVIII в.— 22. Французская рево.потя.— 23. XIX вЬкъ. — 24. Обра- 
зованность въ XIX в. — 25. Польша. — 26. 'Гурцш. — 27 — 31. Русская исто- 
р|я (начиная рь XVI в.).— 27. Колоши. 
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Чго касается до вашихъ кннжекъ, о которыхъ уже было сказано пя 
стр. IV — V предисловия, то воть н*ъ обв»й соисовъ съ указаниями на со- 
держание каждой наъ ншъ. 

I) Введете въ курсъ истории древияго Востока. СаО 1887 г. 
(80 стр.). 

Оглавлеше: 1. Востокъ н начало всеи^рвоя истор1я.— 2. Посгроеше общей 
истории Востока. — 3. История Востока съ точки эрЪнш услов1й прогресса.— 
4. Географичешя и этнографическая условия истор]и Востока. — 5. Доисто- 
рическая времена ыа Восток*.— 6. Старые источники нсторш восточпып. на- 
родов!.— 7. Новое открыто лреввяго Востока въ XIX в-вк-Ь. 

2» Введете въ курсъ нсторш древияго апра. (Грец1Я и Г'имъ». 
Спб. 1895. Изд. 3. (98 стр.). 

Оглавлеше: 1. Географическая и утнографнчвеш услон)Я. — 2. Сравни- 
тельная характеристика грековъ а рмклявъ. — 3. Лвтичный и)ръ н цнвиди- 
защя Востока.— 4. Характеръ античваго И1росошрп.а1ня и гуманизяъ. - 5. По- 
литически быть классически!-!, народовъ. — (3. Идеи равенства у древввть. — 
7. Международный отношещя и объединение и1ра. — 8. Прогрессъ нъ древней 
нстор!и. — 9. Падете автячнаго а!ра. 

3) Введешь въ курсъ нсторш среднихъ нЬсонъ. (Гимнаи-гернан- 
свЦ м|ръ въ VI -XV вв). Свб. 1896 г. Изд. 3. (То стр.). 

Оглавлеше: 1. Что такое средвче въка?— 2. Основные элементы средне- 
втживои встор1н.— 3. Средаевъ-ковая обособленность Западной Квроны. 4. Цан- 
1:тво н ншнер!» — 5, Феодалнэмъ. — 6. Католнцнинъ. — 7. Сложность с|«дне- 
вековой астор1'н. — 8. Прогрессъ въ средше в*ка. 

\) Вюдеше въ курсъ ИСТОрШ новаго ВрвХвНЖ. Варшава. 1884. 
(6В стр. текста и 51 стр. донолнешйК 

Б) Введете въ курсъ нсторш ноаг.йшаго времени. Вартани. [881. 

1'.Н1 гтр.1. 

Дв* ии&гБдшя Лрошюры ве переиздавалась въ внду законы «ъ книжкой: 

5) Философия культурной и сощалыюй исторш нонаго времеии. 
Саб. 1902. Изд. 2. (200 стр.). 

Эта книжка представляет!, собою «основный понятия, гливн'Ьниии обоб- 
щена н наиболее существеннее итоги игтпрш XIV — XVIII в.», ШМВМШ 
ил, перныгь треп, томсвъ моей книги • Истор!я Западной Европы въ но- 
вое время»'!. Назваш отд*Ьльнтъ главъ следующее: 1. Очеркъ сощнлышп, 
отношев!й воваго вреиеви. — В. Политически строй новин в1ж»въ. — 3. Сред- 
невековое Н1росозерцан1е. — 4. Сущность гуванистическаго движешя. — 5. Куль- 
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турное эначевте релнгшзной рефориад1И-— 6. Социальная и политическая сто- 
рона реформации.— 7. Культурная и политическая реакщя. — 8- Старые го- 
сударственные и политические порядки. — 9. Характеристика просвъ-щешя XVIII в. 
— 10. Просвещенный абсолютизмъ и французская революнди. 

Къ числу пособ1И при осиысленноиъ повторенш исторш я отнесъ бы еще 
популярный нздаш'я, разъясняющш основпыя поняла обществеанаго быта 
и культурною развит. Къ сожал^ши, и ип, очень пенного, да и гв, ко- 
торым существуют!, писались во въ качеств! школьные руководства Назову 
н*которыя и ч.'.ъ такие пособ18. 

Т. Ралей. 'Ти. Ка\$щЪ). Элементарная политика. Снб. 1889. 

(104 стр.). 

Эта небольшая книжка нредставлястъ собою систематическое изложевле 
политическое терминологии въ связи съ элементарными понятии, заимство- 
ванными изъ исторш, этики, политической экономш и науки права- Первый 
три главы посвящены беглому историческому очерку возникновешя и развили 
общества и государства, главы IV — IX— современному обществу н государ- 
ству, ГЛиВЫ X — ХШ — ОСНОВНЫМ!. ПОЛИТНКО-ЭКОНОМВЧеСКНМЪ НОИЯТ1НМЪ, посл*д- 
вян глава — фувкщямъ государства. Полнгико-экономнчеша понятия гораздо 
лучше изложены въ книжке: 

Н. Карышевъ. Эковомичеешя 6ес4ды. 

Въ этой книжке авторъ даетъ самый сжатый очеркъ освовные попали 
н положешй политической экономии, н она читается весьма легко, благодаря 
чеку въ короткое время выдержала несколько аздавте. 

Изъ двуе краткшт. введши въ философию, существующие на русскомъ 
язык!;, Кюльпе и Ь'рузалема первое гораздо более, нежели второе, обра- 
щаетъ внииав!е на историческое развитие философские поплюй и дисциплицъ, 
нричекъ въ немъ постоянно отмечается, кто и что въ каждомъ отдельномъ 
случат, сд'Блалъ въ качеств! создателя того или другого поваля или той или 
другой дисциплины. 



II. ОВ'ЬЛШШК НИКОТОРЫХ'!» ВСТРЕЧАЮЩИХСЯ ВЪ ТККСТ1; 
ТЕРМИНОВЪ. 






Въ стать! своей «О преводяванн нсторЫ въ средней откол*» ') ни! 
прхшлоеь, между прочит, коснуться вопроса о неизбежности нользовашя ори 
исторнчесиомъ преподавании разными научными терминами большею часть* 
настраивал) происюждешя, разг. учащийся пшбщаштся известия понят'ш, 

') Си. пиве, стр. VI предмсломи. 
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обоэначасиыя лини терминами. Говоря эти, я разу*гвлъ, напри»., тй мева, 
какъ аскетлзиъ, бюрокраш, (ерархш, культг, ошюяипдн, ирптекцкпшая-ь. ев' 
куляризашя, тняокрапя, федерация и т. и., и ссылался па тв, что въ такнп. 
нреднетахъ предо давашн, какъ математика, физика, космографии, уаотребля- 
ютея же, пс вызывал протеста ни съ чьен еттроны, разные, иногда «пень 
<мудрепыя> термины, какъ-то азимуп.. акустика, амплитуда, афелШ, гнпоте- 
» \ ■■;:!, ктегь, ко:<ФФиц11'нт'1., авфаивлппшйдъ, мпюап, сна;еъ, тангенеъ и 
т. д. Прибавлю К'Ь атому соображен!», что въ общемъ но вьшодтз нач. школы 
учащимся неизмеримо чаще придется встречаться п терминами изъ области 
нсгор1в и гуманитарнып. или ||1ТиЩШИИИ1 1 наукь, чт)мъ съ терминами ма- 

тематикн, аст|Н)номш, физики, (нмш и т. и. Все Йло т. тонъ, 68 гвр» 

чинъ не бил дли учнщиш! простыжъ ыовожъ, анялвнкЗ которая нужно за- 
помнить, а былъ обгшачетекч. шиитн. ст. который учашШся II шЛвП/Л 
кЪфЪ освоила нутемъ ознакомлена съ счотньтстиеннымн ИМ^ПНВН фак- 
тами, ЯВЛСШЯМН, Прицепами II 1ПЧ'еЧ'[. ГмМТ.е 11,1» меН'1'.С МОЮ III раш.енп! 

КЪ даинону НОНЯТ1К) при ирщиж.р-ши кури. В* ЮСТ*ДЯ«Г* ИЖИВввЬ 0Ю- 
бенно важны именно обо^я ноннтчя, та которым учащемуся приходится имтть 

Д'ВЛО ПОСТОЯННО. ТаКО' П'рчпнм. 1..1М. ;ииму1Ъ 1И11 .|.|м\И[1, КОВОТ0, ЦС СТОЛЬ 

важны, какч., шшжимъ, гниогенуаа или коаффншеш ь, н совершенно г,и,;к1' 1/1. 
Ц| го [н и название какого-либо учреждения, съ которынъ учащннл вггрт.тигш 
разъ или два (напр., геруеч'н, дефенсоръ, витенагемотъ и т. в.), мент.е важно, 
нежели поняТ1*я, который яогугь постоянно штр1чаты;я, въ род*, ВМфП., 
ннтеллигенщи, консерватизма, натуральная юиВсшц прозелитизма, публн- 
цнетики, традиции, ценза, нентрализащи и т. и. 

Составляя настоящую книжку, я не ЦЙПЯ П ней геотревл»!^ н;|уч- 
ныл. терминов*, предполагая, что ею Судутъ пользоваться лица, которшъ 
уже понятно, значеше такиъ словъ, какъ аскегнзиъ или рапМализиъ, федс- 
рац1Я вли централ нзан.1 я, но на всишй случай я рьшиль дать и обытнк 
большей части такихъ терминонъ. Я дукаю даже, что въ чип!; вомЙИ, Ю- 
ооходнкыгь при нрохождешн нсторш въ школ*, крои* кннгь для чтешя, 
хрестомапй, атласовъ, альбоювъ и т. п., долженъ бы. п, бы иметься и «а- 
'Ц-Ш.К1Й историчешй словарь справочная характера, въ котором:, учапиеся 
могли бы находить объяснения разиаго рода научныхъ терминонъ и фактиче- 
ская св'Ьд'Ьшя, касающейся отд1;льны11. исторнческвхъ ляцъ, м-Ьетносчс-й, учре- 
жден^ и т. и. 



ова, 



АПстржктяый — отвлеченный; про- I 
тивопсюжное нонете— конкретный. | 

АвтожефыьвыА — буквально ,са- 
иопипнып"", т.-е. самостоител.иып; го ' 
верится о нащовал.ныкъ церквах!, 
имеющих-», самостоятельное тправле- 
и!е. 



АггреееввиыЯ — наступательный, 
I в&падательнын и т. о. въ ирошвонм- 
ложность всему спокойному, «нртлю- 
1 биному. 

Лльтрушмгь — дружелоЛнпе чу"- 
' ство, любовь къ ближнему, против»- 
; пол>жиоеть агонлму. 



- 

С11КК 

ими 



бы то ии было кн1И!яы1., 
щеесм полною идюшноно^охностыо 
только сома Ьвлл) (с^еитяцвзму), 
желаю» считаться сь какою-либо вхъ 



Амалялъ— раиожейи, ра^члсноюе, 
ралбор^иротяволюжпоетъ анализа его 
сайт». 

Аналог!» — сюит» ил! МЮСае, 
ииоиоляющее оп> лдной еош ии!- I критикою, безусловная уБТ.ревность въ 



отлвчаю- 
юетью ее 



чатъ ьъ другой, на вес похожей. 

А я та го ям *аъ — со не) >н я ч ест во. 

Автронологда — естествен во- ясто- 
. 
зяческаго организма, и г.тдьдышхъ 
раеъ, на которая распадается человТ.- 

*КП№ 

А»\еолог1а— наука и разнагородл 
„дреааостахъ 1 ' или остаткахъ старнн- 
II а го г, и та. 

Асветмааъ — слови, произведенное 

отъ греч. .аекеснсъ" |тпражпе1пе): 

обозначаем отречевю от* гЬлесвылл. 

наслажден^ ■> радостей жжнн, умерид- 

ЮПЦ нодавлеше страстей, уча- 

ндра. 

И) феръ — ос < ьМ снаряд ь, умевъ- 
шаювдш силу удара одного вагона о 
ндоая при движенли желъзно-дорож- 
маю иоЮда. .Государств.!»!.— буфс- 
реап>" боп радгЪй всего мам» АФ- 
г а циста и ъ, леатащШ между вусеишя 
и ашлшскинн гиад*В1ЯЯи въ Азии 

Бмр»крат1я— юсиодсшо каицеля- 
р|| (бюро) иди чинчввячестви. 

Гемеамсъ— ироН1Мюждев1е; геиети- 
ческинъ называется, напр.. обълсаевзе 
вещи посредством!, изображевьп того, 
«акт- она иронзошда. 

Гкоееилогдя— учеиге объ источня- 
кахь, границах ъ в форн&хъ человъче- 
сжаго эиавм, внука о иозиааашн. 

Дяспдшддгаа — сдово, ммилнде, 
кронъ обычнаго значен1Я, и другое, 
именно спновпяа науки въ смысле. 
определен вод отрасти аваийя иди частя 
каяой-ляГю отдвдыюв науки. 

ДиФ+ергиц1ади — ироцессъ, по- 
ЧП ьотираго совершается идя 
теяливяегея аереходь однородваго п> 
разнородное. яаврмнЬрь. расоддеше 
первоначал по ввода* въ состав!, 
сяоелп. однородна™ общества ив раз- 
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идт, истинности, таю. сказать, ве 
I нуждающаяся вь доказательства». 

Дуалнямгк — всякая синена идея 

I иди ошощепш. основанная па при- 

I знати иди сущеетмовати двтгь равпо- 

' снл.нып, иачадъ. Зороастровя релн- 

пя бша дуалистическая. Лпстро-Веи- 

грга представляет!, вримъръ иолнтн- 

ческаго дуализма. 

Инч.шаш I юно, нв'Ьющее мно- 
жество значенШ, во всь они связаны 
"ощнмь иопяпемъ идеала иди идея. 
с>то иди бол*е висжое, ч'Ьмъ сл*- 
дуетъ, иоивмаше действительности, 
пли иреобллдавйе умственвыхъ и врав- 
ствеивыхъ нвтерееовънадъ материаль- 
ными, нлн в'Ьра въ могущество и тор- 
жество вегаиы и добра, или сгремле- 
нге объяснить мйръ изь аденныхъ на- 
чал1. и т. 04 иротяволоашыя цоняпк: 
яатер^аднвяъ и реализмъ. 

Нвдвввдутмъ — ведъАимое, 
дъзьяал чедояъчесЕая личность., отет- 
да— иаднвндуалнзмъвъ смысле 
адевля, все внводящаго язь огдъльво! 
днчвоств нла все къ вел сводящая 
поцят1я, иротнвоволожныя впдивиду- 
альному, — БоллеЕтиввнв,' соцгальнвя. 
Ивдустр1я— вромншлев и ост (.. 
Интел да генц{я — обрааг.яавав! 
класеъ общества вообще, въ частвостм 
совокупность людей, жавущпхъ 
шияи умствеввым» интересами я 
щихъ впереди кулыуразю лея: 
общества. 

Нитеграц!» ~ ироаеесъ, ] 
ствомъ котораго происходнтъ 
венге въ одво пълое чего-либо, в 
иачальво раа|юавевиаю. 

Ист«р1огааф>я -историческая 
I ера тура вообще. 

Исг1Ц.1олог1я — теордя всториче- 
сг.аго Яродесся, отвлечеиво ьмтагч. 
»в> геори. •треяащяяся объасм! 
кякъ вообще совершается истортя- 



"' 




мащаяся объяснят к. 
роается истор1я- 



1<<рарх)я — буквально свлтевнона- 
■ бодфе шнрикоиъ СВШСЛ'В под- 
чинение однихъ ступеней иъ ченд. бн 
то пи было другнмь ступеням: воен- 
ная илп чиновничья (ерарш, но и 
■ерархш человтпескнхг рш11. 

Кцноынчоскгй — от 1рс'|. еЮП 
„капот.", что, между прочим! . 
чаетъ себроше церковных!, погтаио- 
вввнШ; каноническое право— церков- 
ник вреде». 

Каикталъ-научний тсрмпнъ, Обо- 
■МЯЯПШДЯ всякое имущество, нред- 
ввввалеяпс* для производства во- 
выхь ц/ьииостсн, точнее — совокуп- 
ность средсгяъ, орудия и матер1адовт. 
производства. 

К.шс-ь — «ом общества, члены . 

котором машпюп в» вот одно н 

то де положение вь зависимости отт. 
своихъ швятЯ и Н1, особенаосхв вп 
анига ■муцвотвмваго состояли*, га 
где вахт, вовхп'е пл.шшн предпола- 
гает!, существование у его членонь 
и особы хъ нравъ, привдявют госу- 
дарс-тепиыш. лакононь. 

Коллектив ныв — собирательный. 

Си. индипщуукъ. 

Ким пилнц!» — литературное врона- 

ведетпв, предетаыяющм собой вере- 
вою одной или ньсколькихь МШ 

и; отсюда компиляторство Ю 
синел* несамостоятельности литера- ' 
турпой работы. 

Конкретный — бувтшым 

иннем", обозначение всего ВДЯШИ О 

и 1Ш|11м1-.леннаго со ввмго его оряввв- 
валн п отляч!е он- абстракгиагол от- 
влеченна го. 

Коясерпатиннип — охратпе.и.нин; 
ввю — вварвлпмде, стаяв- 
шее себе ладачсю охрану существую- 
щею ВрОПП ВСЯКОЙ ВОВВВП 

вополояиосгь-- орогрсаяшвмв. 

Конп,еос1я у. шп; . 
■алия»— вотрлсввл*, вц 

моменп., цосль (■"■ 

I новое, иереломъ. 
Критяцизжъ - . 



теню къ чему-либо, иротпвопологстч- 
огкошсшю догматическому. 

Кулыури, см. § 1. 

Культа — вючвп 
характера, сововуявоотв богослужеб- 
ным, обрлдовь. 

Легмтиминнъ — по штнчесяпс ва> 
цравленй', признан ншге н глиинВ 
припиши, госуяжрствевяо! вв я» вс»о- 
•вчвевое врвм вообвд*, м особенности 
врио аяввстИ, пп арам вммбсигм 
иЗвлювеоС. 

Лингвистики — ни и; а о 1В 
Магистрат*!.— !■:.■. 

ГвФгребшвлл олова сл-вдув! 

дмгоо-вь смысл!; и;нгветиаго город- 
ского коллепальиаго учре.тцешя. 
Л1атер1алпзмъ есть нтя преданность 
и шъ(я|яистае1шщВ 
вгоХ "->" ирпвлше ва вате- 
р1ей мгавда вееоблдей квош кию. 
окружаищпго ваеыНра, веля в смой 
человеческой вщаы (♦влооОфсвИ ми 

ггридш^!.]; ВрОПВЛВОЯОКвИВ ПОИЛ- 

Ия — идеализм», (нъ неркоит. случав) 
и снирнтунлинъ (во втором т.). 
МссНниялмт. — нЬра ВТ и 

вастушггь вришеепнз Мест, втакжс 

ожидайте ВПСВЛ)| ■н.М'Пг!.-, ■■■ 
кшп-лнОо ВДроХОН I» 

Шйчлфтшшш цоп |||нмсч'|'|п. ва- 
нн мающаяся основными вопросами 
6ЫТ1Я И ВИТ.еть ВС г1,мь Н'отнвопола- 
гающая И1ру явлен!», аакь опт. ШвГЪ 
дань вь опыт-Ь, доступные лишь уко- 
фШт (улончпшаемый) Вдр1 сущ- 

воеп! и;л1 веем! в» ооб*>. 

ЯетодвлигЫ —ученее о нстидахь, 
нлн артемп научнаго нзсл|1Дован|я. 

Нягтнп,в1яъ— егретев!в кт, таип- 

ственному, 1Н1'|'>.'!1вг1Нс1 ■ 

ценное сь глубокой «-ЬроЯ вь ц< 
иое его нриеунЫе ио всемт., что иаот. 
I или что и роя пласте* въ на- 
шей внутренней винив 

ЧомцгряфЫ— научный гр] ■ 
евввдеВлШЙ насл1.допд|т1. Щ 

б) а гщои'шшп вре в шя ш во 
просе. 



Монументальный— (оп. слова „мо- 
нумевтъ", т. -р. памяти и въ) могуиип 
инт>ть ввач1?1пс памятника (кон ум ей - 
тальныЙ трудь| или ссдержащдйгл въ 
намятникахъ (монументальный мате- 
р1алъ исторической науки къ родв егн- 
петскихъ пнраиндъ и т. п.|- 

Мотив!.— побуждение. 

Натуральное хозяйство, см. § 12У. 

Нумизматика — и;*учеи1с нонетъ, 
составляющее часть археологи. 

Норма — образцовая мера чего- 
либо. 

Объективный — отъ слова „объ- 
екгь", т.-е. предиетъ, какъ нечто дан- 
ное ив* пасъ, на что направлено на- 
ше поаванае или наша длительность: 
объективный значить или отпоелнш!- 
ся къ объекту, или имевший значс1пе, 
свойства и т. п. объекта, въ соотвт>т- 
ств1С СЪ ч'Ьмъ объективизмъ — стре- 
иленк въ оцг.пкп вещей, лнцъ и сеАк- 
-| л й на основавп! ихъ точиаго изуче- 
ния, независимо отъ своихъ „еубъек- 
тиввмхъ" мн'Ьнм! я вкусов!.. 

ОпповнцЫ — противодействие, ве- 
соглапс съ чемъ-лнбо, влекущее за 
гобою сопротивление и борьбу. 

Организация — устройство, упорм- 
дочеше, пром- 
орган ъ — не только часть ттои. 
имеющая спещальное наавачен1е вь 
его жизни, по и всякое учреждение 
и. и: иное о1'чие(.-пенное пв1ен1е, суще- 
ствующее для достижения определен- 
ной цели: суды суть органы нравоеу- 
,и'я, литература — органъ общественной 
мысли. 

Палеонтология — наука о суще- 
етвахъ, населявшнхь землю въ эпохи, 
предшествовавшая современной, въ 
иереносномъ смысле в онтте, родствен - 
ное архсолопи, когда, напр., по дан- 
нымъ языка стремятся воаетавовить 
картину человъчееваго быта въ до- 
неторнчесия времена (лингвистиче- 
ская палеонтолог] я). 

Политическая вконом!» — паука 
научающая явлен1Я промышленной 
деятельности человека или такъ на- 



зываема™ вароднаго хозяйства, 
несся производства, распределен! 
обмана яатер^альныхъ благъ, необхо- 
димых!, для существоваптя человека. 

Политика — искусство упраазенй) 
государетвомъ, деятель в ость, имею- 
щая то или другое отнотпеше къ госу- 
дарственной жианн, а также наука, 
изучавшая зту жизнь или наследую- 
щая принципы деятельности, которая 
ии'ветъ своим!, объектом ь государство. 

Нрагматнвмъ, см. § 4. 

При внлеНя— основанное на зако- 
не или обычае, а иногда и просто 
лишь фактически су щеетвувщее пре- 
имущество. 

11рннцлп1а.1ьвыл (ото слова 
„нрининнъ") — основывающейся на 
принципе, г, -е. на иачвле, нрнава- 
ваемомъ кЬмъ-лн^о за разумное, ва 
идее, принимаемой н-бщ бы то ни 
было за правильную, справедливую, 
можно называть что-либо нринцннь- 
альнымъ и въ томь случае, когда мы 
сами я не разделяет, даннаго прин- 
цип.!. 

Проблема— задача, вопросъ, подле- 
жащий 11Ц.-.И |.1.1!В;П111.... 

Прогреесъ — движете впередъ, 
сопровождавшееся уепьхомъ и совер- 
[иевствоваа^еиъ, разнит' чего-либо, 
осущесгвлявщвв те, что мы считаем'!, 
вообще хороши мъ, 

Нрозелитяамъ— стремление обра- 
щать въ свою веру других!.. 

Професс!я — родъ запят1Й или 
обычиой деятельности, специальное 
занятое каквмъ-лвбо ремесломъ, вс- 
кусстномъ или наукой. 

II роцеесъ— совокупность действИ! 
или явлешй, иеобходимыгь для до- 
стижения какнхь-лнбо целеП или по- 
рождаю щи хъ вдлае-лнбо о и ре д'Ьл е а • 
ные результаты, взаимодействие раз- 
выхъ силъ и факторовъ, въ своеиь 
гечен1и постепенно порождающее но- 
вый ягшчпи. 

НсихпчвсвДй— относяиийся къ на- 
дешямъ душевной жизни или въ этой 
жизни содержащейся, отъ слова „пеп- 



-ва, про- 
:делешя, 
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хива", совокупность душеввыхъ явле- 
ний, сама душевная жизнь. 

Пснхолопя — наука, научающая 
яв.1еп111 душевной жизвн. 

ЛуЛлщнсгь— писатель, мннмаю- 
■ШЙсл обсуддентемъ гекугднхъ обще- 
пвеннмхъ вопросовъ, откуда— публи- 
цистика въ смысле особаго вида И» 
тнратуры иди литературной деятель- 
ности. 

1'аеа — норота. 

1'иц>налн,<ч1. -признайте ва че- 
ловечсскннъ разунояъ высшаго в ре- 
шающего звачетя въ практической 
жиани и т. теоретическоиъ иониманш 
вопросов!, науки, философии и релнгш. 
Въ научно- философ с ком I. смысле ра- 
цдоналнэму и ротя во полагается экни- 
рнвмъ, въ релипозномъ — траднцюив- 
лнлмъ и мистпцнэнъ. 

Г '11.1 ним ъ, слово употребляющееся 
въ разных* смыслахъ, ио главное его 
значеме, это — соогвьтств1е съ дей- 
ствительностью, ннтересъ къ действи- 
тельности, векши въ самой д1;йстви- 
гельвости основан!» для ея ыаучиаго 
объяснен!*; противоположное пони- 
же— идеал нвмъ. {Наоборотъ, реалнамъ 
сходаоачеевтй есть какъ разъ ндса- 
диимъ, ем. И. ср. вв., § 382). 

Регресст. — отступ л еже иаапдъ, 
попяпс, противоположное ионяпю 
прогресса. 

Рейта, см. § 134. 

Свдовъ — гостиная, въ которой 
собираются для беседт. ва лнтератур- 
ныя и.1и нолптнческ1я, художествен- 
выя нлн научно-ф|по<офс1пи теми. 

I янкц1я— освящен те илв утвержде- 
пи I.-' г о -либо к/вал.- л ибо высшим!,, а 
кроме того, въ каждомъ отдЬльномъ 
-(акои-Ь та его часть, которою огра- 
ждается его неполноте въ вндт, ува- 
аантя ва последстятя, сопряженный 
С1. от нарушешещ.. 

Секта— организованное общество 
людей, выделившихся нэъ того нлн 
другого вероисноведашн веледстН1е 
реднпоанаго рааномысл1я; близкое къ 
атоау помпе ереси отвоентел к т. 



самом у содержании релнпознаго рааио- 

ИНСЛлК- 

Секулврваац!» — переход!, чего- 
либо и;п> церковной сферы П I в 1т 
■ :.н", ИХ. II. И., § 16. 

( ннкретмячъ - сочетайте различ- 
ит началъ въ одну систему, нри- 
чоиъ сипкретиамт. можетъ быть, напр., 
релипознымъ или философски мл., во 
последний чаще называется эклектна- 
момъ. 

Сннтезъ— соединен !е нлн устано- 
вленте общей связи между различными 
элементами, противоположное! I. деа- 

Ске нти цк вмъ— такое от в о шеи те кг 
чему-либо, вь основе воторато лежнтъ 
соинеше въ его истинности нлн фак- 
тической возможности, отношен!-;, н|Ю- 
тнвоположнос догматическому. 

Солидарный — чему-либо еочуи- 
сгвующ1Й, съ чвиъ-либо согласный 
или неразрывно связанный, чему-либо 
содействующе, -иопяпе. нрогпвоно- 
ложное 11,1! ;м III 41. борьбы, раздора, 
пинознцш а т. п. 

( онДяльный — общественный во- 
обще, П частности относящейся въ 
устройству и жнави общества в* его 
отлгшп оть государства: сонМ.и.нып 
строй— рая дел ев I в общества ва клас- 
сы, политически строй — форма пра- 
влен1л; отсюда отличле «шальной 
исторш огъ политической нлн даже 
культурной (въ более ТЬЯОПОПШ) 
духовной культуры). 

Соц1олнг1м — общая п-ореттческая 
наука о ваконахъ, управляющих). 
ивлемлмп общественной жизни, ни. 
шлин стрости и развила обществъ. 
Если политика научает, государство, 
'■■рн.'пру,г<-11П1« -право, политическая 
экономия — народное хозяйство, то 
еопюлопя наесть свонаъ предметом ь 
И изпимодеНств1е этихъ сторон ъ обще- 
ственной жизни. 

Сравнительный метод ъ — ерзвнм 
ваиде однородных!, явлений пли прк-д- 
иетовъ съ «елью лучшаго нонниантя 
каждаго нзъ впхъ нлн нахождения 



Общи» аакопоиъ, которым I. они вт. 
(военъ существо ваши подчиняйся. 

Суверен* — государь, каш, Ввел 
гель верховной" власти, откуда— суве- 
рещгыА в!, сммелъ обладающаго вср- 
коввой властью и суверенитета въ 
!1М1-11]и сввюЯ яерковноп ыаоти. 

Сфера ялшн1я — область нлн пре- 
делы, въ которыхъ кто-либо иди фак- 
|,||'С1,и омавваагъ свое и1«а*е, или 
нмъоть врязщилое другими врем н 

11СКЛЮТ11Г(.'1ЫИ>е В1Ш111Р. 

Теидеш^оииость — нВмФрВВНОа 

исяажеше пстппы, ванр., нреувслпче- 

|||:'..1|11.1ипп 1Н1ччан!еоче»1ъ-ли0о 

|| I. и. нъ угоду какой-либо предвалтоП 
мысля (тенденцш): иротинаположиосп. 
ГП И-ИЦ1СШ101ТИ— объективность. 

Тех нижа— совокупность нркиовь, 
посредством!, которых т. достигаются 
гв н.1и друпя практически нМн; о 

ТеХЯЯЖЯ МОЖВО ГОВОрИТ!. II ВЪ про- 
мышленности, и въ жудоаисгаенвс! 

д'Бятелыюств, даже въ л/Яятельноети 

НИУ1Н0П II Т- II. 

Тнмиврнт)я — фирна государстве и- 
вато устройства, п вотороР право вв 

учаспе въ правительственной власти 
ращредьллется сообразно еъ имуще- 
ством!, или доходомъ. Ср. цензъ. 

Типъ перпообразъ, основной образ I. 
и1.,ич| [рунцы нреднетоаъ, нь кото- 
рою, соединится нвабояъв СуДВ- 
тввввыа, характерный (=тнннческ1я) 
ихъ черты. 

Т1>вдиц1я--ир':даи1е, откуда- гра- 
днцьнишй, юхрвмвнпдвся но првда- 
ц|и>, дерева взвило* или переданный 
по нреданш, отноеянинея ко всем;, 
шгнщвн] вроисхахкевдй и предадйи; 
трал и цюнадн1!й , 1.- господство нредашя. 

Трансформация— переход Ъ одной 
формы т эругую или идн-Ьнеше 
фегрвш. 

Утилитарный — отВМВВЦЙО! и 
полезной стороне предмета, <ту сто- 
рону пнФ.юнОЙ въ виду, на нее оПра- 
щающ|Г1 вес вни.чапле: утилитарное 
отношен!?, утилнтариыя соображсти. 
утвлитапная сто|-она д-Ь.т и I. п. 



Утнлтарнвмъ— система зтнки, строя- 
щаяся ва нонятш иольаы. 

У топ!я— несбыточная ыспа Гм. 
Н И., § 29. 

Фавтнръ — одна вЯЪ движу шихт. 
■ им. какого-либо процесса или одно 
■ВЪ "бщнхъ опред-Ъляыщнхъ его усло- 

Философ1я нстор[н— пропш.чптое 
какой-либо общей идеей фн.юсофекнго 
м1р;и;тсра шображенгв прошлаго; и-Ь- 
которые нодъ философ1еп исторг раз- 
(ПгЬмуп также нпорюлопю и сОПк> 
вглавь 

Федерация — союзное государство 
или сом.п, государствъ; последнее по- 
нлтк' чаще передается термином]. 

,1(011||1РДСрац1Я'*. 

Форма и II !.||| п 1 Г1 видъ, образе цъ 
и т. п. 1)>. исторш и общественных! 
наукнхъ поди навва'иемч. формъ раз- 
(■■Ьжисл обычные въ даннонъ обще- 
ств* способы передачи мысли (формы 
языка!, метвадойв приемы рачваго 
рода, постоянный отиошешн между 
отдтиьными людьми (обычаи) или це- 
лыми группами, особенности эвономн- 
чеекаю цлн полятнчесяаго быта (фор- 
мы хоияметва, формы правлетя) и 

Формула — краткое выражение ка- 
кого-либо общаго воаоапвхв, резюмн- 
рующее какое-нибудь общее 
п.ш каком-нибудь обгшй нрннннпъ. 

Фунвп,1я — отправление о|1ганомъ 
своего напначешя, оби.шиио1'ть, нснол- 
ввеквв ваклпгъ-мбо учреждешемъ. 

Цениъ -основан1С 1ля 110ль:10наи1Л 
каким!- шбо правомъ. чаще всего 
нжЬстное имущество или доходъ, со- 
обвинение право на вйлвтгл той нлв 
ввоп должности или на нодачу голоса 
на выбирахг: но употребляется к вы- 
ражение: „образовательный ценаъ". 

Цеитрнлняац1я — соерв : 
власти и расворядителышхъ д^йств1И 
нъ одвоиъ оиред^ленномъ лннв или 
нуикгк, объединение около общаго 
центра еъ подчннев1емъ мвствоЯ 
жнвик оргавамъ иент^альвон стает". 






вс твоя 



II, никли, 

котораго ма 

пЛи и 1П"> и 'к ,-■ 



НОС 

:: 



ЦввилмвацЫ— термин!., значен к' 
котораго аыо чт.ш. отличается П 
обычиои-1. ел овоу потреблен! и отъ тер- 
шпш кул.тура, т.-е. граждане гнеи- 
1ГОСТГ-, образован в ост г. и т. п. 

Лво.1Нщ1я постепенное развитое, 

ГДа — ЭВОДЮНЮННЫЙ, ОТПОРЯПИЙСМ 

постелен поят рванною, или ха- 
автеривующдй такое розвв*пе и т. ». 
ЭкононячскИ -- тошцЦс! м> 
хозяйственной деятельности чеюввка. 
С», политическая экономЫ. 

Зиоц1я— чувство, движем 1 
душенное возбуждение иди 



откуда - умоцюнал1.иыЙ ш. смысл* 

всего ИВОВяЩВГОСЯ "I, ЦШЙВВШП 

■!1. 15 1. ради вастроетв, во- 

рЫПОК!,, 1'1|11Ч1ГИ II 1. II. 

;-»яяярЯ;1«ъ — напри Нитп1.',1И>1а1 :1н- 

Щес, ЧТО СД1П1' I Г!1-и :: 

П1я авключяегс!! т. опыт!;. 
Зпяграфикл - науичпе древншь 



1И1.1.: 



|Свв. 



Чтива— фмоеофсво* > ■ ■ ■ ! 1 1 г- оврав- 
окмниоп. 

-»1 НОГ|ИИ[»Ь| — М7Ш Н II ■■ 

им, образ! жнзшт, вряввп, о 






Ш. ОВ'Ь-ЯСПИТКЛЬНЫП ТВВСТЪ КЪ КАРТАМ'!,. 



ВИЮ 

ЫЯЮ1 

■«■и 



= 



Въ стать* «О прсподаваши исторш въ сродней шкод*» я уже высказал, 
свой взгляд!, ал эволете географичесьиги элемента вг нсторнческомъ препо- 
давании, и зд*сь йог этот распространяться уже не буду. Я не ставу также 
объяснять, почеву считаю пеобюдивыин, кроят, егьниыгь картъ и атласонъ, и 
особая упрощенный нстирическтя карты въ саиовъ )чебц|!к*. — Въ подстрич- 
ныдъ речаркаиъ къ теисту т>н книжки, гд* необходим, дЬлаотся ссылки 
на отдфльныя карты, приложенный кг ионвъ «Учебныиъ кннгахъ» длинен 
кредиев*ковой я повой нстор!В, но и дли настоящей книжки я ш 
безиолеявывъ составить н*еколько небольнппъ каргь для болве наглядной ' ) 
вллюстраоди н-вкоторыгь §§ очерка истпрш госумрСТП и народов!., влет»- 
гяющат содержание первой главы. Ограни чниашеь пока шесты» ИрТвЧМШ, 
въ виду впоелвдетвш при нонояъ издан!н книжки, - буде въ такохъ 
нэданш скажется надобность, — дагь еще псев1р11о-нст1>рическ!п карты общаго 
рагиросграпев!!* культура, разеелшя расъ н народов*. раид*лен|я челове- 
чества по релвпяяъ. ]>астпя]>ел!я ТОртПшП снотепШ, раяинля геиграфич. 1 
СИП энавИ) в г. п. 

Ма первой таблиц* изображены Н1ровыя державы лревннств, средявхъ в*- 
ковъ и отчасти новаго вревенн. Первыя три карты вя-вють н*дью показать, 
какъ одп* и т* же <а отчасти я новый: зеилн входили постепенно въ составь 
завоевательньиъ пар'гвъ Египта, Ассирт, Перс1я, Александра Велнкагп, ]'н»л 
арабскиъ *аляфовъ я оттованскигъ турокъ, и на веки треп. тп НДОгь 
одва н та же территор!Я — евверная Африка, ют-западный уголъ 



I Н» 1Н'р>и1 1м0лП1Ск л старил 1 л ВЯЯШ'ЦП ^ГО» наг: 
наложен кат. идпэм* гогумргтигиянц. т<ррнтор]| на Друг) 
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НИ ВСЮ Лв1Ю, 
ты и пт. ки- 



Л31И и южны» части Европы. Четвертая карт» включаетъ почти I 
значительный частя которой были въ XIII б. завоеваны монголами, и въ ко- 
торой въ настоящее время обширный территории находятся подъ властью 
Россш и Лиг ли]. При составивши карт!. зтой таблицы имелись въ виду §§ 
14- 16, 20, 25, 26, 28 в 31 настоящей книжки. 

Нарта I. Вемтя квфитва Востока въ перШы наибольшим мо*у- 

шссша. 

Въ «Учебной книге древней нсторй» этой карт* соответствуют!, карты 
V и VII. На ней отмечены границы великихъ завоевательные «онарлй Во- 
стока въ нерюды наибольшего ихъ могущества, а именно: Египта за XIV — 
XV вв. до Р. X., Аеснрш (границы, довольно проблематичный) около VIII в- 
до Р. X. и Персш л*тъ за 500 до нашей эры. 

Нарта II. ГрвКО-рЧЛЮПд м'-ръ- 

Ей въ вашеиъ учебник* древней исторш соотв*тствуютъ карты XI и XIX. 
сравнивая ос съ предыдущей, иы видииъ, что яоварш Александра Македов- 
скаго занимала въ сущности ту же территорию, какую занимало и Персид- 
ское царство, и что римское завоевав1е коснулось только западныгь частей этой 
территор1и, да и то большею частью земель за Евфратоиъ Рииъ влад*лъ са- 
мое короткое время (115 — 117 до Р. X.), именно Армешей, Ассирк'п и Ва- 
внлошей, что особыиъ образомъ и оти*чено на карт*. 

Нарта III Муа/лъмамсюй м>рь. 

Соответственными картами учебника являются карты XV, XVI, XIX, XX 
в XXI средневековой истор]В и карта I — новой. Арабшй халифатъ въ середин* 
VIII в. но Р. X. щватынал'Ь большую часть земель, вмдввшнхъ въ составь 
н Персыдскаго царства (= иопарш Александра Македонекаго), и Римской 
империи, крон* свверпаго побережья Среднэекнаго моря. Оттоманская имперта 
никогда но достигала такихъ обширны<ъ разм*ровъ, но зато она владъма 
Малой Аз1ей н Балкавсквмъ полустроеомъ- На этой карт* эта чонарш взята 
съ ея вассальными влад/Ыяни въ XVI в*к*. Об* вел пиля нмпер!в мусуль- 
мавскаго м>ра распространили свою власть на очень мнопя земли съ хришан- 
сквмъ населенлемъ. 



завоеван/ я и аматасЫ владпшя Россгн и 



Карта IV. Моншъапя 
ДмиЙь 

Ср. въ учебник* средневековой всторш карту XVIII- На настоящей карт* 
пределы мовгольскнхъ завоеваний въ XIII в. сопоставлены съ границами Россш 
въ XIX в., црнчемъ обозначена в северная часть аншВгкихъ влад*в!й въ 
Ав1и, находящаяся въ соседств* съ русскими средне-аратскими влад*в1ямн. 
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мгь мелия «ковцессш», сдъл линия Китаем* въ пользу Рошн и Ав- 
глзш. на карт* остались неотмеченный. 

На второй таблице даны авт. карты, приспособленный къ содержат» §§ 
40, 44, 47, 48, 61 и 65 настоящей книжки, гд* говорится объ чбразо- 
вашя территорий современные евронейскяхъ государств*. 

Карта V. Народы Средней Европы ы Аветро-В<Р 
Для влдюстрацш несовпадения нащонадьншъ в государственвыхъ границ* 
(«.882)1Ы даемъжви э географическую карту Средней Европы, на которой 
отпечены и политическая границы Австро-Венгрш- Въ составь этой конархш 
це.тикоиъ вгодятъ лишь чей, словаки, мадьяры и еловивцы, составлявшие 
ваеелеше центральных!, частей Австро-Вевгрш и отмеченные на карт!) более 
густыми красками. Окраины Австро-Венгрш заселены народами, входящими 
въ составь другитъ государства Со стороны е*веро-запада это — немцы, в& 
с4вегю-восток*— поляки и малороссы <«русины>1, на юго-восток* — румыны, 
ва юг*— сербы и хорваты, на юго-запад* — итальянцы. Въ учебник* новой 
ИМрш ср. карту VI, на которой представлена нсторЁя австро-венгерской тер- 
риторш съ 1740 г. (Небольшая террнтор!» къ югу отъ Берлина оставлена 
незакрашенном): это— область славянскаго плеиенн лужнчанъ; между Дне- 
стром* и Прутоиъ румынское населен!» перемешано съ мало русским*). 



.1МИ.Н1-НШ миами дриад Ктг|птг1|1|тц| птш л т I 



Карта VI. Постет 
иоаншп аъ Ен/ютъ. 

Па этой карт* изображено следующее: 

я) Англ!йск1я владешя во Францш въ конце XII и въ середин* XIV в., 
о чем* въ учебник* средневековой исторш си. карту VIII. 

Ъ) Передвижение французской восточной границы къ востоку. Въ 843 г. 
граница Францш на восток* страны доходила до верховьевъ Сены и Луары, 
и все течеше Роны было ни* Францш. Къ концу XV в. Фравщя уже вла- 
дела бассейном* Роны, но зато ея граница отступила къ западу со стороны 
Фландрш. и лишь въ XVII в. часть утраченной зд*сь территорш была воз- 
вращена вазадъ. Вт, XVI — XVIII вв. Франшя дошла до самаго Рейна, во 
чисть этого нршбрететя утратила въ 1871 г. (Ульзасъ в часть Лотарингш). 
С», въ учебник* ср. истор1"н карты VII, VIII в IX, а въ учебник* новой 
карты IV и XI. 

с) Распространен^ влад*н1Й Герианш къ востоку, главнымъ образом* 
севернее 50 с. ш., что следует* сопоставить съ картой германскаго «напора 
ва Востокъ» въ учебник* средневековой нсторш (.V ХШ). С*, также карты 
VII. XI, XIV средневековой и VII, X н XI ноной исторш. 

Л) Иеремт-щевче границъ Польши съ запада на востокъ. При Болеслав* 
Храбровъ Польша наметила очень широко своп гравицы ва запад*, но съ те- 
чеятемт. времени она оставила свои завадвыя познцш, начав* (съ XIV в.) 
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свое движете на востокъ, гд* временно даже владела бассейномъ Днепра. 
Здесь, однако, она встретилась съ Росаей, съ которою и начала борьбу за 
обладаше землями съ бЪлорусскииъ и малорусскимъ населешемъ. Ср. карты 
XI, ХТТ и XXI средневековой истории. 

е) ПеремЪщеше русской западной границы въ три главные момента: 
прмбрететя 1) по андрусовскому договору 1667 г., 2) по тремъ польскимъ 
разд*ламъ 1772, 1793 и 1795 гг. и 3) по венскому конгрессу 1815 г. Не- 
большая территор]я между Шшаномъ м Бугомъ, оставленная на карте неза- 
крашенной, есть Белостокская область, приобретенная Рослей въ 1807 г. по 
Тильзитскому миру. См. карты У, VIII и X новой исторш. 



<*§*>- 



ОТЛЛВЛЕШЕ. 



I VII. 11'(1И-. Пилил 1КШЯТ1Я ОвЪ ИСТОрНЧеСКОН НнуК'Ь Н О ]|1Ч'Ч||||111Й- 
встор!и 

Обпий взслядъ на истарш, ея предметь к задачу, ея мате- 
р1ал. в методы, па усдов!я он оаучвости, §§ 1—8. 

Обпил виглядъ на всеафно-историчетуш последовательность, 
§§ 9-13. 

Глава I. Государства н народы съ дргвп-Ьпшвх ь в|н.'»еиъ до на- 
шил!, дней 

ОбаиЙ очерк-), главиыхъ исторических!, шровъ, §§ 14—26. 

МФсто 11нд1И н Китая во исетрвоп истории, §§ 27—31. 

Обравоваше снропейскаго псторнческаго туя, §§ 92—51. 

Мсждумародныл отиошевля въ повой ЕвропЬ, $§ 52—83. 

Господство еаропеВсвихъ паи! Л въ другш-ь частя хъ св-Ъта. 
§§ 84-89. 

Глава II. Общ! в ни лядъ на культурное раввнт1е человечества. . . 

Культура н ен разд1.лен1е, ея раввнпе, причины в условен ея 
;.во1ищ111, §§ ВО— 109, 

ОбщЩ шш иаэиолюцш натер1альвоЙ культуры, §§110—117 

а III. Гп;|ктт1в общественное культуры. . 

Совдал.иая ШШЛйИ, $$ 118—126. 

Развит1е хозяйствен наго быта, §§ 127—136. 

Соплалише классы к ип, политическое а на чете, §§ 137—154. 

Государство и личность, §§ 106—168. 

Юридическая зволюпдн, §§ 159—161. 

та IV. Ра.1пит1е духовной культуры . 

ОбшДя свойства развния духовной культуры, §§ 162—170. 
Релниознал эволюпли, §§ 171—195. 
Развит фЫ0ООф11 н пауки, §§ 196—215. 

Очеркъ разннти исторической науки, §§ 216—218. 
ОРггинваит.чаитлобъисторш литературы и искусств!., §§2 19 — 223. 
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СТРАН. 

Придожен1я 131 

Указашя на историчесюя посоГИя съ обобщающимъ характе- 
ромъ, стр. 133. 

Объяснеше н*Бкоторыхъ термпновъ, стр. 136. 
Объяснительный текстъ къ картамъ, стр. 143. 

Барты. Табл. I: 1. Великая царства Востока въ перюды наибольшего 

могущества.— 2. Греко-римскШ аиръ.— 3. МусульманскШ апръ.— 
4. Монгольсшя завоевав1я и азиатская влад^шя Россш и Англия 
Табл. II: 5. Народы Средней Евроиы и Австро-Вепгрш.— 
6. Постененныя изагънешя н*вкоторыхъ государствен ныхъ границъ 
въ Европ*. 
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